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Les raisons d'étre de nos atlas linguistiques

Il y a encore des enquétes a faire

Lorsque fut envisagée la préparation du Nouvel Atlas Lin-
guistique de la France, M. Dauzat prit soin, en présentant le
projet au monde savant et au public (1) de marquer nettement
en quoi il pouvait sembler souhaitable de compléter et d’amé-
liorer le travail, au reste admirable, d’Edmont. Et, depuis, il n’a
cessé, que ce soit dans son enseignement a I’Ecole des Hautes
Etudes, dans les instructions données aux enquéteurs, ou dans
ses diverses publications et communications, de souligner la
nécessité :

— de contrdler I'origine des sujets interrogés pour éviter
les erreurs résultant des interférences phonétiques et lexicales
que multiplie dans les patois la vie moderne;

— de connaitre aussi précisément que possible ce dont on
parle, afin d’éviter par exemple des confusions entre objets voi-
sins, mais d’usage, de nature et surtout d’dge différents (araire
et charrue, différents modéles de chars, ete.);

— de resserrer le réseau d’enquétes d’Edmont, nombre de
faits ayant échappé a celui-ci (comme il est normal — et on
ne saurait lui en faire grief — pour un enquéteur étranger a
telle ou telle région étudiée), faits parfois de premiére impor-
tance, comme le prouve chaque année la découverte d’ « ilots »,
en matiére phonétique notamment (2).

En un mot, M. Dauzat a voulu limiter autant que possible
les risques d’erreur, en faisant appel avant tout 4 des enqué-
teurs familiarisés avec les gens, les choses et les parlers des
régions étudiées. C’est 14 sans doute, pour nos Atlas, la meil-
leure des garanties.

Qu’un travail ainsi conduit diit approfondir sensiblement et

(1) Cf. notamment la plaquette de présentation : Le Nouwvel Atlas Lin-

-guistique de la France par régions, Lugon, 1942.

(2) Cf. Frangais Moderne, janvier 1953, pp. 1 sq.
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utilement les connaissances que nous apportait I'Atlas de Gil-
liéron, cela ne semblait devoir faire de doute pour personne;
et d’ailleurs les réussites, chez nos voisins, des éléves et des
successeurs de celui-ci montraient quelles améliorations avaient
pu permettre d’apporter au travail d’enquéte certaines des cri-
tiques formulées & I’endroit des méthodes utilisées par Edmont.
La publication, en 1950, du livre de M. Sever Pop (3) nous fit
voir que ce n’était pas la une évidence universellement recon-
nue, ce pourquoi il ne semble pas inutile de revenir sur ce sujet.

Ce n’est pas ici le lieu d’entamer avec M. Pop une discus-
sion de principe sur la valeur — que nul ne saurait nier — de
Peeuvre de Gilliéron et Edmont et sur Popportunité du travail
entrepris par M. Dauzat, ses collégues et ses éleves. Cette dis-
cussion a du reste été menée en son temps par M. Dauzat lui-
méme (4). On se bornera aujourd’hui & rappeler quelques obser-
vations faites au cours d’une série d’enquétes dans la « Mon-
tagne limousine », et susceptibles — puisqu’il semble qu’il en
soit parfois encore besoin — de montrer que, méme aprés la
moisson d’Edmont, il y a encore champ pour faire glane.

Un enquéteur originaire du pays ne laissera pas, par exem-
ple, de s’étonner que celui-ci n’ait pris aucun point d’enquéte
dans la région dite Plateau de Millevache, haute pénéplaine
située au nord du département de la Corréze, aux limites de
la Haute-Vienne, de la Creuse et du Puy-de-Déme, région de
landes arides, au paysage sévére et au climat rude, sans villes,
sans bourgs méme et dont les difficultés d’accés et de commu-
nications pouvaient laisser deviner méme & un étranger un
habitat dispersé, un mode de vie éminemment conservateur
malgré une forte émigration, et par conséquent un champ de
recherches linguistiques particuliérement fécond — certaines
écoles de hameaux ne recoivent-elles pas encore c¢a et la de
jeunes éléves n’ayant jamais entendu parler francais ? Et il
n’est pas exclu que la prise en considération de cette région
— entre autres, car sans doute ne constitue-t-elle pas un cas
isolé — puisse apporter quelques modifications aux cartes de
IA.L.F.

Edmont, enquétant dans la partie nord du département de-

(3) Sever Pop, La Dialectologie, Louvain, 1950.
(4) Francais Moderne, juillet 1951, pp. 225 sq.
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la Corréze, n’a pris comme points d’enquéte que des bourgs ou
de petites villes situés sur des routes ou dans des vallées :
Seilhac (A.L.F. 609), Eygurande-Merlines (706), Meymac (707),
Bort (708), La Roche-Canillac (710). N’était-ce pas risquer de
passer a cOté des patois réels de la « Montagne », de recueillir
des mots d’importation récente ou d’emploi tant soit peu faussé
par des usagers non autochtones, des formes refaites, voire des
calques ou des traductions ?

En fait, c’est parfois ce qui s’est produit, et ce doit nous
étre une raison de plus de ne confier la charge des enquétes
qu’'a des chercheurs aussi familiarisés que faire se peut avec
la géographie, les meeurs et en général les réalités locales. Qu’on
en juge sur les quelques exemples suivants, que nous limitons
aux domaines du lexique et de la phonétique et qui nous don-
nent 4 méditer sur le luxe de précautions nécessaire pour
approcher d’aussi prés que possible la vérité.

*
* %

On sait les méfaits des calques purs et simples et & quelles
erreurs ils donnent parfois lieu. Pour chéne, ’A.L.F. (carte 265)
note dans presque tous les bourgs étudiés la forme frangaise
tsdyny (706, 707, 708). Alors que, dans les villages objets de
notre enquéte, le type « chassang » (sa$d) reste bien vivant,
qu'Edmont relégue assez nettement au sud (609). Plus méme :
détail digne d’intérét, dans les hameaux du Plateau, pays de
végétation pauvre, malgré d’actives teptatives de reboisement,
le chéne demeure « l’arbre » par excellence (P3abrs, parfois
méme lu vré abra). La carte chevreuil (N° 275) de ’A.L.F. est,
pour la région des confins arverno-limousins, également a
reprendre. Excepté en effet le point 707, qui nous fournit une
forme conservatrice intéressante, fsabriglo, nous n’avons, avec
Sovrce] (609, 706, 708), que des emprunts au francais, alors
qu’existe dans les villages une appellation locale courante, celle
de « chévre sauvage », sabro Souvazé.

Les nombreuses nuances & marquer entre des mots de sens
voisins soulévent aussi plus d’une difficulté. Tant qu’il s’agit de
nettes différences de nature entre choses ou phénomeénes de
caractére semblable, les distinctions sont faciles 4 observer. Mais
encore, ces distinctions, convient-il d’en connaitre P’existence et
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la nécessité. A la carte chaise (222) I'A.L.F. donne bantso au
point 706, tsadydro au point 707. Changement de type lexical
pour désigner le méme objet ? Non certes : dans toute la région,
le premier mot désigne la chaise sans dossier, le second la chaise
avec dossier. Alors erreur de l’enquéteur ? Non, sans doute ;
mais plutét patois des bourgs, plus approximatif, moins spé-
cialisé dans ses acceptions, plus vague. Un vrai rural ne s’y fiit
pas trompé. De méme se mélent sur la carte 452 de 'A.LF. la
série églantier et la série gratte-cul (ou assimilés). En fait, dans
la région étudiée, I'arbuste en question est appelé rujyé Sou-
vazé (rosier sauvage), le type « corne-cul » (korna-tyou) étant
réservé a la désignation de ses baies et le type « églantier » —
pourtant noté par 'A.L.F. — ne devant étre 14 encore consi-
déré que comme un calque du mot frangais. Méme précaution
a prendre pour une phrase comme Il fait des éclairs (A.L.F.,
carte 439). On a, au point 706 K6 éparpo, au point 707 fae dé
laz élukada : en réalité, la premiére dénomination (K6 éparpo;
dé laz éparpada) s’applique aux éclairs de chaleur (que l'on
voit & Pest), la seconde (Ko élusyo; dé laz élusada) aux éclairs
d’orage (direction ouest ou midi). Autant de distinctions qu’un
enquéteur entrainé doit étre 4 méme d’effectuer, ou que le ques-
tionnaire doit lui indiquer.

Plus subtiles sont parfois les différences a4 marquer entre
choses anciennes et choses nouvelles, celles-ci portant un nom
francais, celles-ld un vieux nom patois. On connait les hésita-
tions auxquelles a parfois donné lieu I'établissement de la
carte chaine (carte 221). L’A.L.F. indique, pour la région qui
nous intéresse, tséyno au point 706 (transposition du francgais
¢ chaine ») — et i{sadéno au point 707 (type occitan hérédi-
taire). C’est qu’il ne s’agit pas du méme objet. La forme héré-
ditaire — la seule qui existat primitivement — a été conservée
pour désigner les chaines dont le paysan a depuis des siécles
coutume de se servir quotidiennement, chaines d’attache des
bestiaux, chaines d’attelage, chaine de puits; alors que le mot
francais n’a été apporté qu’avec les objets « de luxe » venant
des villes, chaine de montre, sautoir, etc., et ne désigne qu’eux.
C’est plus netiement encore que le vocabulaire distingue, dans
la dénomination des travaux des champs, les nouvelles tech-
niques des anciennes. Ces distinctions étaient-elles aussi sensi-
bles au temps de l'’enquéte d’Edmont ? On ne saurait le dire




J. MAZALEYRAT 95

avec certitude, l'introduction, par exemple, des premiéres bat-
teuses en Haute-Corréze datant sans doute du début du siécle,
mais leur emploi ne s’étant guére généralisé avant 1920. 11
importera en tout cas de distinguer nettement sur les cartes
du N.ALF. les mots désignant le travail 4 la main de ceux
désignant le travail 4 la machine. La carte faucher de 'A.L.F.
(carte 541) méle le type ancien sédza et le type moderne fdisa
(604, 704); la carte moissonner (carte 871) donne indifférem-
ment médrs (707) et méysung (706). Or, les différences sont
maintenant bien tranchées, le verbe héréditaire s’appliquant aux
techniques anciennes, le mot fran¢ais aux techniques modernes :
sédza/saza, signifie « faucher a la faur » et fétsa/féusa < fau-
cher @ la machine », mddry < moissonner @ la faucille » et
meisunga/meiiung « couper le sarrasin, le seigle ou I'avoine d la
moissonneuse »; de méme que éikudrp ne se dit que du bat-
tage au fléau, le verbe batr, étant réservé au travail de la bat-
teuse. Autant de phénoménes de spécialisation sémantique dont
Pexistence justifierait 2 elle seule un travail de remise 4 jour
des cartes correspondantes.

Mais il y a plus, et les choses se compliquent encore lorsque,
outre les mots eux-mémes, c’est leur genre grammatical que
nous examinons. Certains, on ne I’a en général pas assez observé,
changent ¢a et 14 de sens en changeant de genre. De sens, ou
plutot de taille, car le méme type lexical continue bien a dési-
gner des objets de méme nature; mais ce sont les dimensions
— et bien entendu les caractéres de détail et éventuellement
Tutilisation — de ceux-ci qui différent selon le genre gramma-
tical du mot. Dans la Montagne limousine le féminin prime
le masculin en taille et en dignité (en Auvergne, c’est le con-
traire) : le tupi désigne le simple pot et la tupino le saloir
ou la grande jarre, le kuyé la cuillére a soupe et la kuyéro la
louche ou la cuillére a4 pot, le pra, un pré de dimensions res-
treintes au flanc d’une colline et la prado un pré de plus grande
dimension, situé au fond d’un vallon, le long d’un ruisseau. Ces
nuances sémantiques se retrouvent jusque dans les diminutifs
et déterminent ici toute une subtile hiérarchie, selon laquelle
les prés par exemple sont dénommés, par ordre de grandeur
décroissante : la prado, la prddélo, le pra et le prddslyu, dis-
tinctions scrupuleusement observées en particulier dans les
toponymes. On peut méme se demander si P'attribution, dans
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les patois locaux, d’une sorte de dignité supérieure au féminin
n’a pas déterminé certaines distinctions de genre caractéristi-
ques dans l’appellation de quelques parties du corps communes
aux hommes et aux animaux, le féminin étant, bien entendu,
réservé au genre humain : les ongles de 'homme se disent laj
upya, les ongles, griffes ou sabots des animaux luj upyu;
I’exemple n’est pas absolument probant, le second mot présen-
tant avec le frangais « onglon », lequel désigne précisément le
sabot des ongulés, une analogie qui lui enléve une part de son
originalité; la tendance n’en est pas moins &4 observer et peut
donner lieu lors de prochaines enquétes a plus d’une compa-
raison intéressante.

Tous ces faits, sur lesquels M. Dauzat a déja eu I'occasion
d’attirer l’attention des enquéteurs, n’ont encore été qu’occa-
sionnellement observés et étudiés. Ils mériteront qu'on en tienne
un compte précis dans I’adaptation & chaque secteur d’enquéte
des questionnaires généraux et dans I’établissement final des
cartes. Et on ne saurait mettre en doute les progrés que leur
prise en considération peut faire réaliser aux Atlas régionaux
— par rapport 4 P'ancien Atlas général — dans le sens de la
précision et finalement de la vérité.

*
* %

On peut en dire autant lorsque, du domaine du vocabulaire,
on passe a celui de la phonétique. C’est méme ici que la néces-
sité de resserrer au maximum les mailles assez laches du réseau
tendu par Edmont se fait le plus impérieusement sentir. Mais
encore faut-il — les possibilités d’enquétes étant limitées — que
ce resserrement soit effectué & bon escient. Et c’est 1a que la
connaissance par I'enquéteur des patois locaux — et singulie-
rement des différences phonétiques qu’ils peuvent présenter, de
ces légéres variations au sujet desquelles on se blasonne si
volontiers d’un village 4 I'autre — acquiert tout son prix. Car
elle lui permet a la fois de repérer les phénoménes originaux,
de limiter exactement leur zone d’extension géographique, et
de distinguer les faits normaux de faits accidentels ou d’excep-
tion, en un mot de céder et de résister alternativement, toujours
en connaissance de cause, & la séduisante et redoutable tenta-
tion des « découvertes ».
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A cet égard encore, les patois de la Montagne limousine nous
offrent plus d’un sujet de réflexion, avec la possibilité — et
méme Pobligation — d’ajouter aux cartes de I’'A.L.F. un cer-
tain nombre de points qui modifient tant soit peu la géogra-
phie phonétique de la région.

Prenons l'exemple du traitement de K* initial, phénoméne
important puisque souvent pris comme élément de comparaison
lorsqu’il s’agit de délimiter les différentes ¢« zones » du domaine
d’oc. Dans tout le nord du département de la Corréze, si Ion
en juge d’aprés PA.L.F.,, K* > ts et on a indifféremment, aux
points 706, 707, 609, 708, pour « champ » tsd (carte 225), pour
« chanson » isdsu (carte 231), pour « chévre » tsabro (carte
272)..., etc. Puis, en allant vers le nord, du c6té de la Marche,
on a K* > t§, c’est-a-dire, & partir du point 704, Saint-Quentin
(Creuse) : tid, tsdnsce, t5abro..., etc. Les aires respectives d’ex-
tension du fs et du 5 sont nettes, et, sur les cartes, tout parait
clair. Sur le terrain, ce I’est beaucoup moins. Car, si Edmont
avait pénétré dans la région du Plateau, il aurait constaté
qu’entre la zone (corrézienne) du s et celle (creusoise) du #§ se
trouvent toute une série de points ot K* > s (sd, sdnfu, sabro),
alors qu'au vu des cartes de PA.L.F. on eiit été tenté de faire
de ce dernier phénoméne un trait caractéristique des patois non
limousins, mais périgourdins, puisqu’elles le limitent & I'ouest
du département de la Dordogne (points 611, 624, 634). Le
domaine limousin dans lequel K* > s devra donc étre précisé
lors de l’établissement de nos prochaines cartes. I1 brouillera
quelque peu l'unité apparente de celles de I’A.L.F. Découverte ?
Non certes, petit détail simplement, mais qui a son importance
quand on le replace dans un ensemble, et dont seule la eonnais-
sance des patois du Plateau pouvait permettre de retrouver
Pexistence. i

Un petit fait & ce propos — mais quel chercheur w’en pour-
rait rappeler des dizaines de semblables ? — montrera quels
piéges les mots qui ont une < vie sociale » active peuvent ten-
dre 4 I'enquéteur. Plusieurs de nos enquétes sur le traitement
du K* initial ont révélé un moment l'existence, en quelques
points de la région étudiée, d’'un K conservé intact comme dans
le Midi — ou simplement comme aux confins du Quercy (sud-
ouest du €Cantal, extréme sud de la Corréze). Dans la conver-
sation — mais non dans les interrogatoires, au cours desquels

2
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les lois générales de la phonétique locale reprenaient le dessus
— certains sujets entremélaient curieusement les formes en k
et celles en s, appelant kdbréto la « chabrette » (instrument
de musique régional analogue & la cornemuse ou au biniou),
kdbri le chevreau, ou méme pronon¢ant kdnta, I'infinitif ¢ chan-
ter ». Ces faits ne résistérent pas 4 un examen quelque peu
approfondi; il s’agissait évidemment de mot d’importation :
Pinstrument de musique venait du Cantal, et gardait son nom
auvergnat, méme aprés son adoption dans la Montagne limou-
sine; de méme les chevreaux conservaient I'appellation qui
était la leur sur les marchés des régions limitrophes du Cantal
et de la Corréze, oul ils avaient été a4 date encore récente I'objet
d’un commerce actif; enfin I’emploi du verbe kdntd perpétuait
le souvenir d’un vieux curé, originaire du sud de la Corréze,
lequel avait apporté son patois sur le Plateau et recrutait des
chanteurs parmi les jeunes gens de sa paroisse en répétant a
tout un chacun : « Vuldy kdnta », de sorte que le mot était
resté — employé par plaisanterie certes, mais bien vivant.
Fausse alerte, sans doute, mais qui nous montrait une fois de
plus limportance des faits sociaux en matiére dialectologique
et les erreurs d’appréciation auxquelles I'existence de ceux-ci
et pu donner lieu de la part d’'un enquéteur étranger au pays
et travaillant sur des mots dont il n’edit pas connu Phistoire.

Curiosité authentique, en revanche, que la transformation,
dans quelques villages d’une commune (commune de Bonne-
fond, sur le versant sud-ouest du Plateau de Millevache, et
dans la région des sources de la Corréze), du a tonique libre en
diphtongue croissante ea, dans certaines positions. Dans les
patois de ces villages, lorsque le a tonique se trouve en position
« suraccentuée » (dans un élément de phrase frappé d’un accent
d’insistance, au vocatif, 4 la rime dans les chansons, ou sim-
plement a la pause), on assiste 4 une diphtongaison en ea dont
le caractére insolite n’échappe pas aux habitants des villages
voisins qui en font un sujet courant de moquerie. Une enquéte
spéciale a donné a ce sujet des résultats curieux, comme on
pourra en juger par la comparaison des mémes mots pris d’une
part dans le déroulement de la chaine parlée, soulignés d’autre
part par leur place & la pause :

— Je vais traire a I'étable : vau zuta yi Péytabls.

— Va-t’en traire : véy t & zufea.
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— 11 faut faucher le pré : sau saza lu pra.

— 11 faut faucher : sau sazea.

— Les vaches ont été boire : la v3sa $u no bopuré.

— Arréte les vaches : reyta la visea !

Nous avons pu noter d’autre part que le phénoméne était
plus net chez les sujets relativement jeunes (50 ans) que chez
les sujets agés : c’est donc qu’il s’agit d’une prononciation bien
vivante.

M. Fouché, a qui le probléme a été soumis, considére cette
diphtongaison comme une conséquence ici de la vélarisation du
a tonique — effectivement articulé de fagon nettement posté-
rieure dans la région (qui posséde un ! légérement vélaire). Ce
serait alors pour lutter contre la tendance au recul du second
élément de la voyelle (trés longue puisque « suraccentuée » et

_donc susceptible de se diphtonguer) que le premier, par diffé-

renciation, passerait au timbre e, selon un processus d’évolu-
tion que 'on peut — trés approximativement, vu le petit nom-
bre de signes typographiques dont nous disposons — représen-
ter par la formule : a > aa > &a > éa > ea. M. Fouché rap-
procherait ce phénoméne des faits de vélarisation propres 4 cer-
tains patois du Quercy. Simple hypothése de travail, sans doute,
mais a laquelle Vautorité du maitre qui la propose donne un
poids particulier, et dont on voit facilement la portée, comme
on devine l'ampleur des recherches auxquelles sa vérification
peut donner lieu.

Quoi qu’il en soit d’ailleurs, le fait seul que de semblables
observations puissent, & chaque pas, soulever de tels problémes,
serait de nature a justifier notre propos. Chaque enquéte nou-
velle nous le rappelle : qu’il s’agisse de compléter notre inven-
taire lexicologique, ou de préciser nos tracés de géographie pho-
nétique — pour ne rien dire de la morphologie ni de la syn-
taxe — sans cesse notre méthode est a4 perfectionner, notre vigi-
lance & entretenir, notre connaissance des choses rurales & enri-
chir. Soyons-en persuadés — et les réalisations de Mgr Gardette
et de ses collaborateurs nous le confirment déja éloquemment
— le N.A.L.F. ne risque pas d’étre ¢« un travail de cabinet » :
il y a encore des enquétes a faire !

J. MAZALEYRAT.



