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MYTHE, METIS, OU RIEN, LES "SAVOIRS NATURALISTES

POPULAIRES" CHASSENT D'ABORD LES BALEINES

par

Bruno BESCHE-COMMENGE

(je corrige des coquilles
qui déforment gravement
certaines phrases!)

En intreduction aux débats du Séminaire

de Sommiéres consacré en décembre 1983

aux Savoires naturalietes populaires, J.
Barrau soulignait que l'histoire dv con=
cept d'ethnescience ne peut €tre séparde
des procédures qui présidérent, & compter
du XVIIle sidecle, & l'émergence et 4 la
formation d'un savoir scientifique "sur
les ohjer. et phénoménes naturels”. En
réaction contre 1'hyperspécialisation
d'une démarche cognitive qui ignorait em
ces domaines les autres hommes et leurs
saveirs, l'ethnobotanique puis 1'ethnozoo-
logie, & la fin du XIXe et au début du XXe
sigcle, proposérent & 1'anthropologie ces
objets d'étude oubliés. Qu'acquérir ainsi
ce statut ne suffise point pour se voir
reconnaitre celui de sujet est une autre

Froduction Faetorale et Socidté
n® 18 (Printemps 1986) : 116=136

"La pfupart des dessins sclentifdi-
qued ont Ef€ effectuds d'aprds fa
béte échoufe (...). TE n'y a done
afors aucune possibilité de savoin
préeisément de quol La baleine a
£'ain. La seufe facon d'aveir une
simple petite idée de son confour
vivant, ¢'est d'alfer en personne
faine La chasse aux bafedines"”.

(H. Mefvitfe, Moby-Dick :362-363)

histoire, sur laquelle les débats de ce
Séminaire permettraient d'ailleurs de glo-
ser. Lh n'est pas mon propos.

C'est aux formes de pensée qui présidérent
= président -3 la marginalisation des "sa-
voirs naturalistes populaires™ que je wou-
drais rapidement consacrer les deux pre-
mikres parties de cet article pour propo-
ser, ensuite, 1'analyse ponctuelle d'un
document concernant ces problémes.

1. XVIITe ET XIXe SILCLES
Qu'il faille situer aux débuts de la pen-

sée classificatoire des naturalistes mo-
dernes |'exclusion quant av droit 3 con-



paitre les choses de la nature, dont fu-
rent victimes ces gavoirs, H. Daudin
1'avait montré indirectement dis lesanndes
1920-1930 dans sa thése sur Cuvier et La-
marck (1926-1927). Il remarquait alors en
effer "la régistance que certains natura-
listes voyageurs, tels que Le Vaillant,
cpposent encore & la discipline linéenne
= employant au lieu d'une nomenclature
binaire réguliere, des “noms populaires",
choisis comme "plus significatifs", dé-
crivant et désignant leurs objets indépen-
desmént des exigences de toute mdthode".
(les guillemets sont de 1'auteur qui cite
wei la Déeade philoscphique).

C'est de méme au milieu du XVIIIe siécle
que R. Pernoud situe l'origine de 1'atti-
tude qui "consiste & aborder les problé-
pes non du point de vue des hommes, en

tenant compte de tout ce qui compte pour
eux, mais sous un angle purement théori-
que” (1981, T. IT : 186-199 et 201 ss.).

savoir, méthode, faculté de théoriser
d'un cBté ; errance, chaos, pratiques
terre A4 terre qui s'ignorent elles-mémes,
de 1'autre ; Linné ou Le Vaillant : en
fait, au XVII1le siécle, cette alternative
4 déjd une longue histoire. Son applica-
tion aux choses de la nature ¢n est sio—
‘plement un nouvel avatar.

H. Détienne et J.-P. Vernant ont montré
bemment, avec Platon, la pensée occiden=
tale s'¢rait constitude “en reldéguant
dans 1'ombre tout unm plan de 1'intelli-
ce avec ses facons propres de compren-—
m:" (1978 : 306). Au IVe sikcle grec,
dans 1'écrit et l'enseignement philoso-
phique, "la sophia devient la sagesse
wontemplative, elle cesse d'Stre le sa-
poir d'un habile artisan, savoir organisé
¢ ses régles et ses procédés" (idem :
). Parallélement, Platon rejette les
formes de transmission du savoir basées
r le geste, la posture, le corps et la
raditiop orale, "ecar ce type de message
[...] ne dispose ni d"un vecabulaire suf-
isant, ni d'un outillage conceptuel qui
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lui permettrait comme la démonstration
scientifique ou le dialoegue argumentée de
formuler une réalité authentique dans son
unité et sa permanence” (J.-P. Vernant
1979 = 125).

En fait, la "metis" ainsi dévalorisée

"est bien une forme d'intelligence et de
pensée, mais toutes les qualités dont elle
ezt faite sont cffacées du domaine de la
connaissance véritable et ramenées, selon
le cas, au niveau de la routine, de 1'ins-
piration incertaine, de 1'opinion hasar=
deuse, ou de la pure ¢t simple charlata-
nerie" (Détienne et Vermant 1978 : 10).

Peut-ftre alors pourrions-nous revaloriser
le mot grec, métfs, qui désignait cette
connaissance active, en place des ambigus
“savoirs naturalistes populaires” ou "eth-
nosciences". En effet, "routine, opinion
hasardeuse, charlatanerie™, ces termes
saisis ieci & 1l'origine, sont exactement
ceux que des savants, des agronomes, des
aménageurs de plus en plus nombreux 4 par-
tir du XVI1le siiéle, cmpleieront pour par-
ler des éleveurs et agriculteurs "non sa-
vants", leurs contemporains.

Car il se passe A cette époque un phéno-
oéne nouveau. Jusqu'alors, le discours
savant des contempteurs de la mitis pou-
vait faire preuve de mépris pour les pro-
ducteurs de biens matériels (ef. par exem-—
ple, J. Le Goff 1977), il n'en restait
pas moins dévonneeté des domaines natura-—
listes ol cette métis devait bien conti=
nueér 4 s'exercer, ne Serait-ce que pour
permettre aux cleres de manger, se votir
va. U penser !

Dans ces domaines au contraire, ceux qui
ont laissé trace écrite, mfme s'ils sont
relativement rares jusqu'au XVILIe sidcle,
adoptent une attitude ouverte, sans coomu-
ne mesure avec le processus d'exclusion
qui prévaudra ensuite®A.J. Bourde a bien
montrié comment le coyrant de pensée et de
pratiques auquel je fonserverai désormais
le noo de mbtis, ¢ nee alors & dtre

fﬁim'_u;:'\
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combattu par celui que soutient et déja
suscite en partie, une agronomie qui wva
chercher dans les nouvelles scliences de
nouveaux concepts, une nouvelle rationa—
lité, de nouvelles techniques : "A partir
de 1775 environ, les périodiques et les
puvrages d"une certaine importance reflée-=
tent cette interpénétration de 1'agrono—
mie et de la chimie végérale', et il faut
lire toutes les pages qul sulvent ce cons=
tat Boourde 1967, T. 11 : 970 ss.).

Cependant ce qui va se jouer i partir de
la dans le domaine des pratiques de pro—
duction de la vie matérielle et des pro-
cessus cognitifs afférents, ne reléve

pas de 1l'opposition : savoir populaire/
savoir des élites. Ce n'est en effet qu'a
une époque récente que ce processus d'ex-
clusion ne sera plus vraiment objet de
débat = sinon de fagon marginale = dans
les milieux socio-professionnels concer=
nés (1).

Le corpus rassemblé par F. Sigaut dans
L'Agriculture et Le few (1973), mes pro-
pres travaux sur le concept de race
(1977, 1979, 1981a, b, ¢, 1982), montrent,
par exemple, comment au XIXe siécle tout
un courant de pensée - émanant pourtant
des "élites" = goonlinue T raisonner non
geulement & partir, mais de 1'intérieur
méme de conceptions relevant de la métis.
Ce courant est sans doute combattu et de
plus en plus minoritaire. Cependant tout
au long du XIXe siecle, et jusqu'aux an-—
nées 1920-1930, la lecture des journaux
d'agriculture, nationaux ou départemen-
taux, atteste que le débat entre les
"élites" qui publient dans ces périodi-
ques est toujours ouvert sur ce plan.
Caractéristiques en ce sens, les discus—
sions sur la notion de race qui se répon—
dent, se combattent, transigent ou non,
au cours des années 1870-1880 en parci-
culier, dans Le Journal de ['Agriculture
qu'éditait Masson, a Paris.

Autre exemple, plus ponctuel et tardif
en 1931 encore, le Procés Verbal de la
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séance du 15 février de la Société d'agri-
culture de l'Ariége - qui ne regroupait
pourtant que des propriétaires "éclairés"
= mentionne une "discussion houleuse' sur
les modes d'amélioration du bétail ; et
le président doit intervenir “pour calmer
1'assistance devepue un peu tumultueuse™.
C'est qu'autour des aides & accorder aux
bovins "de race Schwitz" ou a réserver
aux races locales, le débat gqui ce solr-
ld devint paroxistique courait déja de-
puis plusieurs années. Et son enjeu
n'érait pas unigquement économique, mais
aussi culturel. On trouvait en effet dans
le camp de la Schwitz ceux qui rejetaient
"la routine", et en face ceux gqui, tout
en cherchant des améliorations, raison-—
naient a partir de leur metis. De facon
caractéristique, le président de la So-
ciété noiera cette baleine incongrument
leviée en interrompant les disputes par
appel & l'union sacrée : "il faut que
1'union plane toujours au dessus de tous
les groupements™ (2).

L'un des défenseurs des races locales
était alors le vétérinaire Montariol.

Dans ga thése consacrée en 1927 4 la race
bovine st-gironnaise, il proposait une
définition de cette population animale

qui tournait le des aux conceptions zoo-
techniques dominantes et entérinait 1'usa-
ge-mitis de la notion de race, continua-
teur par la de 1'attitude d'un Le Vaillant
au XVIITe siécle (3). Montariol ipterviem-
dra encore dans ce débat jusqu'aux années
quarante, éerivant notamment dans un de
ses rapports : "Nos éleveurs ne font pas
de la zootechnie prosternée, le visage
tourné wers La Mecque". Facon brutale,
mais fort claire, de dire que le savoir
est aussi la chose du monde la mieux par—
tagée (4).

On pourrait azinsi multiplier les exemples
montrant que cette alternative - recon-
naigsance ou rejet de la metis - ne se

~réduit pas & une opposition saveir popu-

laire/savoir des élites. Ne serait-ce que
pour cette raison, le terme "métis" me



parait préférable & celui de "savoirs na-
turalistes populaires". Mais il est aussi
une autre raison. En latin, le mot sapien-
tig pouvait désigner entre autre "la pru-
dence habile" le nom saveir s'applique
lui plutdt & la seule activité mentale.
Semble alors s'instaurer entre connalssan—
ce et action une dichotomie absente dans
le mot métis qui, au contraire, suppose
une unité entre ces deux domaines.

C'est d'ailleurs autour de cette alterna-
tive — unité, dichotomie — que je voudrais
maintenant aborder une seconde étape du
processus d'expulsion de la métis, a
1'oeuvre aujourd'hui dans la réflexion
de certains scientifiques sur leur saveoir
et ses relations avec la société.

2. XXe SIECLE.

Une précizsion tout d'aberd. La plupart
des travaux qui nous serviront ici de
point de départ entendent réagir devant
un irrationalisme gui rejette le savolr
seientifique ou l'utilise & 1'élaboration
de pseudo—théories, soclobiologie en par—
ticulier. Cette réaction est une nécessi-
té indéniable, et méme de plus en plus
urgente, Elle ne justifie point cependant
la réduction qu'opérent tous ces auteurs
quant a ce gui reléve du non seientifique.

F. Jacob (1981 a et h)% A. Jacquard
(1981, 1982 a et b); un dossier "Mythe

et Science" dans [a Rechercohe de mai 1982
(Smith, Valadier et Schatzman) ; le rap-
port Recherche, technologie, soocidté pré-
senté aux Assises régionales tenues sur
ce théme a Toulouse en 1981 ; F. Capra,
au cours de plusieurs émissions de France-—
Culture cette méme année (5), de faconm
tantdt implieite, tantSt lenguement ar-
gumentée selon le moment de leur analyse,
tous développent en fait le méme postu—
lat :; face au savolr scientifigque et A
"ges méthodes" tout autre savoir consti-
tué sur les réalités naturelles est dwva-
cué du discours, Ne demesurent, comme se-
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conde alternative, que le mythe et un gqual-
que chose de flou, jamais défini vraiment,
qui, selon les auteurs, est référé a "1'ex-
périence commune", au "langage quotidien",
4 "la notion d'un objet dans la vie de

tous les jours'.

Dans tous les cas, ces formes non—scienti-
figues (6) de perceptionfconnaissance des
réalités naturelles ne sont jamais relides
a4 quelgque pratique que ce seit, l'on n'y
distingue jamais des niveaux différents,
des formes différentes d'appropriation
intellectuelle des réalités concrétes dé-
nommées. A 1'inverse, elles sont présen—
tées comme un tout homogiéne et ce proces-
sus réducteur est exactement le méme que
Détienne et Vernant débusquaient chesz
Platon : "C'est au nom d'une seule et

meéme wérité, affirmée par le Philosophe,
que les diverses modalités de 1'intelli-
gence pratique se trouvent rdunies dang
une condammation unique et déeisive"

(1978 : 304. Mes italiques. B.B.C.).

Seule différence : le scientifique a ce
petit jeu-1& a pris la place du philoso-
phe. Et lorsqu'il attribue une origine

4 ces connaissances vulgaires, ¢'est pour
les situer simplement dans "notre esprit",
"nos sens" et "le langage quotidien". Le
fait est d'autant plus caractéristique
qu'il émane de scientifiques dont la vo-
lonté de dialogue, d'ouverture, est con=
nue, matérialisée d'ailleurs dans ces ou-
vrages mémes qu'ici je cite, et qu'ils
destinent & des lecteurs non spécialistes
de leurs sciences. Caractéristique mails
aussi inquiétant : comme si le schéma
platonicien de 1'exclusion était dewvenu
évident au point qu'il allft de soi de ne
plus raisonner autrement.

Il est pourtant tout & fait impossible
d'opposer ainsi comme deux blocs homopé-
nes, le scientifigue et ce qui ne 1'est
pas.

D'une part, la science elle-méme dans son
déve loppement historique n'est pas pure



de toute motivation non-scientifigue,

sans gue cela améne pour sutant a recon-
sidérer la validité de ses découvertes
(7). Mais d'autre part, et c'est ce pro-
bléme qui neus retiepdra ici, le non-
scientifique ne peut &tre rédult & un
tout, indistinctement basé sur "les sens"
et une expérience supposés communs A tous,
en tous temps et tous lieux.

Or cette réduction accompagne en fait
1'histoire de la pensée scientifique.

On connait le statut que Descartes attri—
bue aux sins dans ses Méditations miia-
physigues : "Tout ce que j'ai recu jus=
qu'd présent pour le plus wrai et assuré,
je 1"ai appris des sens ou par les sens;
or j'ai quelguefois éprouvé que ces sens
étaient trompeurs, et il est de la pru-
dence de ne se fier jamais entiérement

A ceux qui nous ont une fois trompés".

Plus rigoureux cependant que ses succes—
seurs contemporains, Descartes ne parle
pas de "nos sens"”, mais des siens propres.
Pourtant, méme dans ce cadre restreint :
lui-méme, 1'analyse célébre qu'il propose
ensuite du morceau de cire péche par une
omission celle du processus expéri-
mental qui travatlle sous ses yeux la
cire pour la changer de bloc compact et
sonore en liquide muet. Ce n'est pas,
comme il 1'écrit, "seulement une inspec-
tion de 1'esprit" qui 1'assure de la pé-
rennité de cette réalité que dit le mot
"eire", mais le fait - évacué du raison-
nement — que lui, Descartes, & la fois
acteur allumant la méche et témoin de

la combustion, a été l'artisan de la
transformation. La faculté qu'il nomme
"entendement", mériterait alors bien
mieux le nom d'expérience, de processus,
de travail, de matis pourralt=om presque
dire.

Mais ce concept, Descartes 1'ignore et
son analyse des processus copgnitifs res-
tera comme coincée dans ce cercle vicieux
des sens ou de l'entendement.
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Toute référence au travail de transforma-—
tion des réalités naturelles évacuéde, ne
reste que la perception ou le souffle di-
vin. Et c'est trés logiquement que la Mé-
ditation qui suit 1'épiscde de la cire,
s'appelle : "De Dieu; qu'il existe".

Dans un cuvrage récent, J. Derrida (1985),
se demandant : "Sait-on aujourd'hui ce
qu'on dit quand on dit peuple, populaire,
popularité”, retrouve chez le Kant de La
Métaphyeique des moeurs, la méme "concep-
tion conventionnelle et dogmatique {qui}
gitue le populaire du cdté du sensible,

de 1'empirique et du sentimental, du non—
ratiennel (...}". Et il faut souligner
que chez Descartes, comme chez Kant, com—
me chez les scientifiques contemporains
que j'envisage icl, tout cela s'accompa=
gne d'une réflexion sur la langue, les
mots du discours, ce que nous appellerions
aujourd"hui les processus de sémiotisa-
tion, que l'on retrouve sous—jacente &

une certaine linguistique qui, elle aussi,
construit ses analyses en évacuant de son
domaine tout ce qui articule les signifi-
ecations aux pratiques de praduction des
objets dénommés.

L'entendement, apanage des seuls savants,
contre les sens, unique médiation pour
1'expérience commune entre les réalités
naturelles et l'appropriation intellec-
tuelle, mBme si de Platon & nos jours ce
mythe dualiste a pris force de postulat,
il est inacceptable de réduire ainsi la
variété des processus cognitifs par les-—
quels les humains appréhendent, connais=
sent et transforment ces réalités qu'ils
construisent.

Reste 3 le montrer maintenant, a franchir
ce cercle que jusqu'a présent j'ai simple-

ment marqué en creux autour de la mécis
gans l'affronter vraiment.

3. 1866 ; 1975-1985,

La lecture de certains Eravaux consacrés



aux "saveirs naturalistes populaires”
laisse parfois une impression confuse

dans 1'intention - justifide - de saisir
dans leur globalité les conceptions na=-
turalistes des groupes étudiés, s'y mélent
technique et symbolique, crovance et ex—
périence, ou autres couples de ee genre
que 1l'on pourrait schématiser en : ration-
nel et irrationnel. Il est bien évident
que l'attitude inverse est tout aussi
génante sur quol se fonder pour distin-
guer ainsi ces deux domaines, sinon sur
des catépgories mentales qui ne sont au-
tres, en général, que celles de 1"analyste
lui-méme et des groupes dont il dépend 7

Pourtant il ne semble pas, & partir de
mon terrain d'enquéte : les communautés
agro-pastorales pyrénéennes, que ces deux
domaines alent &été et soient toujours
identiquement m8lés.

Certes, et c'est un truisme méme si par-
fois on 1'oublie, il ¥ a dans les choses,
en nous, ou les deux & la fois, une part
de mystére, d'"inconnu qui ne se laisse
pas facilement contraindre. Et plutdc

que la nier, il vaut mieux l'accepter,
faire avec, la fixer sur quelques points
sensibles ol 1'on peut alors "1'embobeli-
ner" : par exemple, ne pas monter ses
bftes en estive un lundi méme s5'il fait
soleil et qu'il risque mardi de pleuvoir:
suspendre dans la grange ce pagquet de
cela, qui protége du mal ; faire cacher

a sa petite-fille, entre les pierrecs des
érables, les dents de lait qu'elle perd,
pour que bien des années plus tard et
lorsqu'elle sera merte, elle sorte de
terre pour venir les chercher et wvoir si
tout est 1a qu'elle aura di quitter. Cela
est ; aujourd'hui.

En 1983, Iréné P., maitre de mdtis és
bovins et dont les jeunes éleveurs du
coin regrettent qu'il ne méne point ses
bEtes aux concours "pour leur montrer ce
qu'on sait faire la-haut", refusza pen-
dant prés d'un mois d'aller oourrir ses
vaches & 1'étable, la nuit. Ce fut sa
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femme qui le fit. C'"était 1'hiver. Un soir,
il avait "wvu" paraitre entre deux vaches
une voisine décédée dont il tenait les

prés depuis qu'elle était morte, et elle
lui avait dit : "Est-ce que tu les tiens
bien 7",

Mais tous les éleveurs, jeunes ou vieux,
qui ont su cette histoire, omt wvécu sans
sourire cette peur d'un des leurs, ceux
qui ¥ "crovaient", comme ceux dont je
pense savolr, nous nous connaissons bien,
qu'ils me mentaient pas en disant qu'lréné
n'avait vu que ses proprés soucis, et il
eén a beaucoup car il est consciencleux.
Pour le plus Sgé d'entre eux, A., mailre &5
mitis par tous reconnu, ce fut alors
l'occasion de me dire une phrase qui tra-
duit trés bien ce moment ol une pratique
indubitable bascule dans la crovance
contestable. Il me parlait d'anciens sa-
voirs, encore vivants dans sa jeuncsse,
qui aujourd'hui ne commandent plus quel-
que pratigque que ce soit et, pour cer—
tains, ne sont méme plus transmis orale-
ment. Er il conclut ainsi "Ert tout ca
maintenant c'est classé au rang de légen-
de ; mais moi, il me reste toujours une
ombre" (traduit du gascon).

Or tous ces €leveurs, dont je viens de
dire trés vite un petit bout de vie,
forment aussi, en méme temps, un groupe
uni, engagé dans un programme d'améliora-
tion génétique de leur race ovine selon
une procédure souple qui associe, en un
dialogue assez exceptionnel leur métis

et le savoir scientifique de techniciens
particuligrement réceptifs & cette métis.
Cependant A. n'est pas le seul que 1'om—
bre accompagne parfois. Son propre fils,
qui ne eroyait pas a la revenante, st un
de ceuwx qui ne montent jamais de bétes

en estive un lundi. Mais il est aussi

la cheville ouvriére des opérations
d'amélioration génétique &n Cours.

Rien n'est simple on le voit. Ni compli-
qué non plus. Car 1'intérét de certalns
physiciens américains pour les religions



orientales, conduit-il pour autant leurs
collégues agnostiques, confondant 1'une
et 1'autre pensée sous prétexte qu'elles
sont le fait du m@me homme, & jeter au
panier les communications scientifigques
qu'ils publient dans les revues spéciali-
séeg 7

Je erains que ce soit un peu ce que 1l'on
fait lorsque, étudiant les "saveirs natu—
ralistes populaires", l'on n'y distingue
point ces deux niveaux des conceptions et
des pratiques. Entendoms=-nous. 51 cette
distinction me paralt opérante, ce n'est
pas en définissant ses termes de quelque
point de wvue de Sirius celui, par exem
ple, qui ferait aujourd'hui scinder de
telle fagcon le domaine en question au
regard de 1'état des sciences.

Au contrairve, d L'intdrieur méme de la
métis, existait et existe tout un courant
cherchant, comme le fit & ses origines

la pensée scientifique, & se dégager du
mythe et de la métaphysique, 3 théoriser
ses pratigques pour mieux confronter leur
adéquation aux problémes posés.

Les élites qui, tel Montariel, n'accep-
taient pas lazootechniede leur temps dans
les années 1930, cherchaient bien a affi-
ner tout ce que la métis implique de ra-
tionalité. Et, paradoxe, 1'évolution des
sciences depuis cette édpoque les rend plus
proches de la génétigque des populations
telle qu'on 1'analyse aujourd'hui que des
conceptions rigides et fixistes qui préva—
laient en leur temps. Mais Montariol est
mort depuis longtemps, et la race saint-
gironmaise n'existe plus qu'a 1'érat de
reliques agitées péricdiquement.

L'Abbé Carlier, contemporain du jeune Cu-
vier, propose de méme dans son Traité des
Béteg 4 Laine (1770) une théorie des races
éminemment rationnelle méme s5i une page

de son ocuvrage peut, sans conteste, Btre
considérée comme mythique. : celle of il
rappelle, pour mémoire plus que par
eroyance, |'histoire de Jacob, dans la
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Bible, dont les brebis produisent des
agneaux bigarrés pour avoir regardé des
bitons tachetés. Une page sur neuf cent
quatre-vingt-une ! {8).

Dans 1'ordre de la métis, je retrouve la
méme recherche rationnelle de perfection—
nement chez les éleveurs auprés de qui
"j'enquEte". Et =i tous ne sont pas au
méme degré capable de théoriser leur métis,
cela est secondaire tant que les groupes
qu'ils constituent restent assez fournis
pour que le dialogue, la comparaison,
l'existence de leaders ou maltres s mbtis
permettent & chacun de se situer dans ce
savoir commun (9). Détienne et Vernant mon-
traient ainsi que la sophis, avant la rup-
ture platonicienne "s'appliquait 3 un sa—
voir organisé avec ses regles et ses pro-
cédés transmis d'une génération & 1'autre
dans des corps de métier"(1978 : 303. Mes
italiquues. B.R.C.).

Il faudrait cependant mettre & part un do-
maine des activités agro-pastorales : ce-—
lui de la maladie, de sa prophylaxie et

de son traitement. L'enquite, contemporai=
ne ou en archives, montre le statut parci-
culier qu'occupe ce vaste domaipne. Et s'il
est possible de trouver aujourd'hui sur

ce plan des similitudes avec le passé, si
c'est & ce propos que A.J.P. me disait

"il me reste une ombre'", dans les vallées
ou j'enquéte et i ma connaissance — on le
voit, je reste prudent - personne cepen—
dant n'aurait 1'idée de soigner des bétes
malades comme vétérinaires ou empiriques
le firent pendant les épizooties de la
seconde moitié du XVIIIe sikdele (10), mais
tous pourtant railsonnent encore leurs ra-
ces bovines ou ovines comme le faisait
Carlier 2 la méme époque. C'est donc bien
qu'entre ces deux domaines - le wétérinai-
re et tout le reste - il y a une différen-
ce d'échelle et de conception. Il serait
bien sir trop long d'aborder ici ce pro-
bléme.

Pour en venir enfin & ce qui reléverait
de la métis dans son effort pour se per—



fectionner et mieux se conpaltre, je vou-
drais simplement commenter um texte du
EI¥e. Il ne sera fait que quelques allu-
sions 2 1'enquiEte contemporaine.

J.a @ Origine du document.

Lors de 1l'enquéte agricole de 1866, un
facteur de la petite ville de Tarascon,
en Ariége, expédia une lettre au Préfet
de son département. Il s'appelait le fac-
teur Rougé. Je ne sais rien de lui sinen
ce que l'on apprend & lire sa lettre :
avant la Poste, il fut longtemps agricul-
teur et le paragraphe amer qu'il consacre
aux métayers chassés peut laisser suppo-
ser qu'il fut un de ceux=ci auxquels

"des propriétaires bornés domnent congé
par jalousie, orgueil ou caprice". Son
francais est parfois incertain. On peut
sans risque le supposer occitanophone :
quelques tournures qu'il emploie sont
d'ailleurs des cccitanismes.

La lettre, est—il nécessaire de le dire,
fut simplement classée par la commission
dont les membres débattirent surtout des
mesures protectionnistes et de la créa-
tion d'un Crédit Agricole : "1'agricultu-
re mangue de capitaux dans 1'Ariége, sur-
tout depuis la fondation des grandes ins-—
titutions financiéres. Les capitaux dis-
poenibles ont quitté le département pour
ge rendre dans les grands centres ol fone—
tionnent ces institutions" est-il dit &
la séance du 3 octobre.

Analyse exacte, c'est siir. Mais 3 cent
lieves des préoccupations du facteur
Rougé pour qui le capital ce n'était pas
la banque, mais le travail et 1l'expérien-
ce.

I.b o Lo lettre (11).

Ussat le 23 7°7° 1866

Le facteur Rougé du bureau de Poste de
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Tarascon

A Monsieur le Préfet du Département
de 1"Ariége & Foix

Monsieur le Préfet.

J'ai 1"honneur de vous transmettre le ré-
sultat de l'expérience que j'ai faite sur
1'agriculture pendant le temps que j'ai
exercé cet état. En édtudiant les diverses
cathégories des terres qui constituent

la haute Ariége.

Quoi-qu’il existe plusieurs cathégories

de terre, il en est deux distinctes que

je désigne par terre forte ou de bon fonds,
et terre légére ou douce. Je traite de la
maniére dont on doit travailler ces deux
qualités de terre guestion qui n'a jamais
éré ohservé.

La terre forte ou de bon fonds doit &tre
travaillée et labourée & une profondeur
illimitée c¢'est=i=-dire que plus il v a

de fonds plus on doit rechercher la terre
grasse et toujour nouvelle de la profon-
deur. elle peut Btre et doit ftre préfé-
rée pour les semences des prairies arti-
ficielles. Plusieurs piléces de terre se
trouvent gitées affamfes ou empoisonnées,
résultat d'un travail inconsidéré soit en
la travaillant trop mouillée par les
pluies soit qu'elle ne le soit pas suffi-
samment, et, lorsque une légére pluie est
tombée et qui n'a mouillé qu'une 1égire
couche pardessus et gqu'il vy ait de la
poussiére dessous on fait le mélange de
ces deux terres opposées par la tempéra-
ture et le germe de toutes les mauvaises
herbes en sont les suites. lorsque une
pigce de terre est gitée de cette facon
on peut la ramener au bon état enm la la-
bourant par la sécheresse en y mettant
une bonne couche de fumier de mouton trés
chaud et lorsque il est dans toute sa for-
ce par ce moyen on raméne la terre au
degré primitif elle peut Etre aussi con~
vertie en prairie artificielle pour 1'es-
pace de deux 4 trois ans et alors cette



terre sera netoyée de toutes les imondés
et l'abondance reparaitra 4 la place de
la misére.

Pour le terre de la deuxiime cathégorie
cet=d-dire la terre légére ou douce dont
se compose la plus grande partic de ce
pays le travail en est encore plus déli-
cat, et la profondeur du labour doit étre
trés limité. Ordinairement le gravier et
le sable est trés rapproché, il est de

la derniére importance de ne pas entamer
une légére couche d'argile qui se rrouve
entre la terre gue 1'on travaille et le
graviér lorsque par un labour trop pro-
fond la couche de cette argile est crevée
lorsquil tombe woe pluie abondante détrem—
pe le gout du fumier et de la bonne terre
et le suc va se perdre dans la profondeur
du graviér. une grande partie de cultiva-
teurs sont encore dans 1'ignorance de
cette partie aussi délicate de 1'agricul-
ture ou ils devrait toute leur attention
4 cet effet leurs instruments de laboura-
ge qui pour lapluspart laissent & désirer
en considération des propriétés qu'ils
exploitent soit pour leur propre compte
soit aussi pour celui des autres ils de~
vrait subordenner leurs instruments aux
diverses cathégories des terres qu'ils
exploiten cependant la différence en
est grande entre les diverses terres tan-
dis que pour 1'une la profoodeur est illi-
mitée pour lautre elle trés hornée et mé-
rite une attention particuliére car une
profondeur de 12 3 15 centimétres suffitc
4 la terre légére ou douce pour éviter
l'inconvénient que j'observe pour le gra-
vier. La terre légiére est plus fragile
que la forte il est plus facile de la ga-
ter l'affamer ou de |‘empoiscnner on doit
éviter encore plus que celle de la 17%
cathégorie le labour par un temps qui ne
lui est pas propice =i elle est trop
mouillée ou si elle ne 1'est pas asses
éviter par tous les moyens possibles de
méler la terre mouillée avec celle quiest
enpoussicre viter ussi Jo mtler la gélée
avec la terre car plusieurs piece doe ces
terres languissent sous ce régime de Cra-
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vail sans attention et s5ans Soucl oomme
il se trouve encore des ouvriers tacsite
et sans expérience qui sacrifient leurs

peines et lewurs travaux a leor pure per-

te par inadvertence.

Une autre cause non moins importante et
qui joue un grand réle aux socuffrances de
1'agriculture sont les changements pres—
que annuels de ces propriétaires qui ne
peuvent exploiter leur propriété eux-mémes
ont a leur service un métayer fermier ou
mattre-valet. car |'ouvrier qui exploite
une propriété doit connaitre la terre or
cette connalssance ne s'aquier gue par

le temps et elle arrive toujours & de
bons resultacs que l'expérience donne
mais il arrive trop souvent que des pro-
pri¢raires bornés donnent congé a de

bons cuvriers par jalousie orgueil ou ca-
price ce qui ne devrait aveir lieu gue
trés rarement et a force mageure alors

il en arrive trop souvent qu'une proprié-
té tombe dans la ruine par la faute du
propriétiére méme par la malice du métayer
ou du fermier lezé qui alers ménera la
terre sans égard la laissera gatée par
de facons inconsidérés et abusera de
l"ignorance de son maitre qui n'y con—
nait rien celui qui remplace ne connais-
sant pas les diverses terres qui compo-
sent la propriété complétera par ignoran-
ce ce que les deux premiers auront com—
mence l'un par orgueil lautre par malice.
et tous les trois concourent aux souf-
frances de l'agriculture et marchent &
grands pas vers sa ruine. Aussi j'entends
dire plusieurs fois a ces propridtaires
ma métairie a ravalé de 50 60 ou 80 hec-
tellitres de grains sans en rechercher
les causes dont ils sont souvent les au-
CEeurs.

Le fumier qui est d'une si grande impor-
tance pour l'agriculture que sans cet
engrais il n'y a pas de fécondité possi-
ble laisse encore i désirer au rapport
des soins qu'il merite il doit 8rre re-
tiré des étables pour les bfres & corne
rous les 8 jours au moins et les béres



4 laine tous les quinze jonrs il doit Etre
disposé par couches et méle ensemble et
bien battu serré et mis a couvert de la
pluie et du soleil qui lui sont triés nui-
gibles le fumier du cheval doit Etre aussi
mélé avec celui des bEtes 4 corne qu'a

lui seul n'est pas d'une grande importance
en ce que par lui-méme il est cru tandis
qu'en en faisant le mélange 1'un donne sa
force & 1"autre. cependant il ¥ & encore
des négligeants qui ne font aucun cas de
cette partie de l'agriculture.

Les prairies naturelles laissent & dési-
rer sous le rapport de l'arresage. une
grande partie de propriétaires arrosent
leurs prés en toute saison cet un incon—
vénient remarquable en ce que toute ne
sont pas propices et 1l arrive que une
prairie est arrosée guelguefois par le
frois quelquefois par la chaleur. ces
arroscurs se trompent & leur désavantage
lorsque le foin est arrosé et quil fait
froid il se durcit et au lieu de pousser
il rentre en guelque sorte dans la terre
et ne reparait plus lorsquil est arrosé
par la chaleur trop forte l'eau 1'échauf-
fe le fait bouwillir et par la perte um
préjudice considérable au popriétaire ce
n'est pas tant que 1'eau reste 4 une prai-
rie que le foin est en croissance. on
doit la retirer ou la changer toutes les
24 heures au temps des chaleurs ne la
changer gu'apres le soleil couchant et
par ce moyen on évitera l'echauffement
qui lui est $i nuisible

Voila Monsieur le Préfec le résumé des
experiences que j'ai faites en exercant
1"état de cultivateur. si ces considéra-
tions méritent quelqu'int@ret pour
1'agriculture je soumets & votre bien-
viellante bonté et par votre intermédiai-
re presentée 4 la commission d'enquéte

et si vous reconnals qu'ils solent utiles
4 1'agriculture

Je suis avec les plus protond respect
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de Monsieur le Préfet
le trits humble et trés obéissant serviteur

R. Rougé

3 ¢ : Commentaire (ler)

I1 sera limité &4 1'essentiel. Apparemment
une simple structure binaire sous-tend la
pensée du facteur sec = humide. Il sem-—
ble décrire un univers des qualités tout

4 fait étranger au mesurable et au quanti-
tatif, mais semblable & celui des mytholo-
gies citées par F. Jacob dans [e Jew des
pogaibles en opposition au savoir scien-
tifique (1981 a : 19-20).

En fait, s"il s'agit bien de gqualités,

chez Rougé en 1866 comme chez les éleveurs
pyrénéens aveec lesquels aujourd'hui je
réfléchis & ces problémes, celles—ci ne
sont jamais considérédes en tant que telles,
mais toujours mesurées & 1'aune d'une
sanction, quantitative celle-1a

- tant d'hectolitres de grain en plus ou
en moins ;

= telle quantité d'herbe 3

= tant de litres de lait ; et dans cer-
tains massifs existe en estive, depuis
des siicles, un systéme de mesurage du
lait destiné aux fromages, qui permet

de connaitre les meilleurs productrices
et détermine le choix de la vache dont
on gardera le veau comme taureau collec-
tif

= tel poids de viande gagné ou non avec
tel ou tel fourrage ou regain, récolté

de telle ou telle facon sur tel sol fumé
de telle ou telle sorte ; ete,

Ce ne sont pas "les sens', "la perception”
qui déterminent la connaissance, mais un
produit, variable en quantité et suscep-
tible d'une appréhension quantifiable in-
dépendamment de la place que 1'on aCCupe



dans les circuits de production et
d'échange.

Un seir oi nous lui ramenions de la monta-
gne une brebis sur le point d'agneler,
Pierre P., du village x, disait & Urbain
C., du village voisin, que tel de ses pnfs
devait &tre bon. Pour lui répondre gqu'il
se trompait sur la gqualitd de ce pré,
Urbain €. dit ceci : "Oh ! ne te 1"ima-
gine pas ! Sorties du La Mari (un autre
pré) et passées la=haut, les vaches te
font de suite une bouteille de lait en
motns" (traduit du gascon). Ce pré est
d'ailleurs fumé de facon différente que

La Mari. Fané différemment aussi. Et le
foin recueilli est réservé au "bassiu",
les brebis sans agneaux, plutdt qu'id cel-
les qui allaitent ou aux vaches qu'on
trait. Ceci expliquant par ailleurs cette
pratique "irrationnelle" : bien qu'il

ait construit une bergerie moderne, Urbain
C. continue & utiliser quelques-unes des
anciennes petites granges dispersées dans
ses prés, adaptant le troupeau qu'il ¥
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méne a4 1l'herbe récoltée.

Prés, herbes, fourrage, bétail... autant
de réalités dont les qualités certes sem—
blent au centre des propos, mais lues
sans cesse & travers ee filecre quantita-
tif : le produit obtenu. De ce fait, les
mots utilisés, s'ils ressemblent a ceux
"de tous les jours", sont loin de se ré-
duire & cela. Entre eux et les réalités
désignées s'interpose une médiation :
celle du travail qui transforme ces réa-
lités, les crée, contourne leurs contrain-
tes - ruse de la métis - avec, au bout,
cette sanction : gqu'as-tu produit ? Et

la nécessité pour le "bon ouvrier" de
trouver trés vite réponse aux contre-
ruses que la nature lui oppose, 1'oblige
4 formuler une certaine théorie du jeu
des forces naturelles en fonction de la-
quelle cette réponse s'orientera en telle
ou telle direction.

Chez le facteur Rougé, ceci peut se sché-
matiser ainsi

Histoire humaine

NATURE  _ .  HOMMES
Mietis
- - "h.._‘
"Terre forte ou "Terre légére "Propriétaires "Bons pro-—
de bons fonds" ou douce"” bornés" priétaires"
— T o
"Chaleur, force "Crudité du "Malice de "Bon ouvrier"
du fumier" fumier" 1'ouvrier
berné"
- T
"Humide T "Sec" o
"Chaleur™ "Gel" "Mauvais "Outils
: i L it
o outils ) - appropriés
"Lourd" "Léger" "Gestes "Gestes
. négatifs" positifs"
Qualités Qualités



De la nature & 1"homme, et 1'inverse, la
fléache que dessine la mdétis est claire-
ment revendiquée par Rougé : pratique
des complémentarités et savoir acquis
par le temps se mesurent & 1"aune des
produits obtenus : quantité d'herbe et
de grain.

Et les deux pbles extrémes qu'il recon-

Liquide

Humide

__, Poussiere Gravier .

]

Bien siir cette chaine s'exprime a 1'aide
d'un langage qui peut sembler métaphori-
que. Mais, en 1'absence d'une langue for-
melle et des procédures d'investigation
qui permettent d'ebserver les synthéses
en jeu au coeur de la cellule, comment
mieux dire les fonctions de combustion

et de nuttition, de déplacement, perte

ou gain d'énergie gu'en utilisant les
mots mémes qui disent ces fonctions 7

C'est done sans métaphore aucune que la
terre sera "affamée” ou "empoisonnée",
que "la force du fumier" lui rapportera
ce gque lui ont pris les récoltes.

A.J.P. me disait de méme "era terra
qué't péish agqueth hiems" (la terre piture
ce fumier). Et cette alimentation est

une cuisine o l'on joue entre les pdles,
si peu symboliques, du cru et du cuit
pour équilibrer le menu le fumier cru
sera mélé au fumier chaud pour que 1'un
s¢ mourrisse de la force de¢ 1'autre. Ieci,
comme chez les agronomes andalous des

Klle et XIIle siécles étudiés par A.

Argile R
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nait dans la nature constituent en fait
les valeurs limites qu'il maitrise, con-
cepts plus encore qu'objets concrets, en-
tre lesquelles tout s'échelonne, prend
forme, s'informe de significations et se
dit sous forme d la fois théorique et con-
créte

trop mouillé par les pluies

< » Légére pluie «

pluie abondante détrempe le fumier

Solide, compact

sec

Bolens (1975), recherche de 1l'équilibre.

Malgré les apparences nous SOmmes aux an—
tipodes de l'univers des botanistes pré-
scientifiques des XVIe, XVIIe et début

du XVIIIe sikcles déerits par F. Delaporte
dans Le Second régne de la nature (1979).
Chez eux, "les analogies foisonment" fai-
sant correspondre aux parties de la plan-
te celles du corps humain pour conduire

i "cette étrange figure : 1'homme-plante"
ol il semble &tre question des mémes pro-
cessus de digestion, chaleur, etc. (Dela=
porte 1979 : 23, 93). Et C. Canguilhem,
dans sa préface 3 cet ouvrage, emprunte

4 son tour les voies de l'exclusion de

la métis lersqu'il écrit : "L'arbre, la
fleur, le fruit, 1'épi ont été des sym—
boles, moteursdce 1'imaginaire, avant
d'Etre des objets théoriques" (p. 9).

Pour la métis, il n'v a pas ici de symbo-
le, mais un discours théorique = concret,
si 1'on peut oser ce doublet. Poids de
viande, litres de lait, variétés et quan—
tités d'herbes récoltées et leurs cffets



sur les bEtes guil s'ep nourrissent,
ete., autant de réﬂfﬂ?ﬁ'-au sens de ce
terme eén chimie = dont la présence sous-
tend tous les discours.

Cette présence, la possibilicé de réajus-—
ter les pratiques lorsque justement ce
réactif ne rend pas, la vision cohérente
du monde qui se constrult ainsi & partir
de ces deux données et joue & leur égard
le riéle de théorie, cela suffit & faire
de la langue employée autre chose que
"notre langue de tous les jours". Clest
en fait une langue de spécialité, a dé-
coder en tant que telle en la référant
sans arrét aux procédures concrétes qui
fondent les réalités qu'elle désigne ain-—
si (12).

Théorie, réactif, ajustement des pratiques,

cela rapproche aussi étrangement la métis
des procédures propres & l'analyse scien-
tifique. Il faudrait alors postuler qu'en-
tre ces deux modes de coonaissance, la
différence ne réside pas tant dans leur
plus ou moins grande rationalité, que

dans un changement d'échelle, de rang

= d'un ctré, les constituants ultimes de
la matiére et du vivant en tant que tels
ou dans leurs imterdietieon ;

Interactions
- de 1'autre, des réalités, non pas davan-
tage données, évidentes, allant de soi,
"naturelles" en un mot, mais saisies
d'entrée de jeu dans leur globalité.

3 d : Commentaire (2%)

La lettre de Rougé pose un second probléme.

A la lire, on pense a Pline, Columelle,
aux Andalous du Moven Age, & 0. de Serres
.+. Cependant, de la i poser 1'hypothése
d'une filiation entre ces agronomes et le
facteur, cela paralt indémontrable. I1
faudrait en outre présumer que, directe-
ment ou indirectemant, les éleveurs pyré-
néens cités ci-dessus ont aussi subli cette
influence. En effet, leur mdtis met en
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oeuyre les mémes pdles conceptuels que
1'on trouve chez Rougé et les Andalous
en particulier

- humidité, et sécheresse ;

- douceur, et aigreur ;

- pourri, fermenté, et clair, pur ;

- ce qui dilate, et ce qui condense j

- ce qui pousse trop vite, s'amollit,
et ce qui croit lentement, se densifie;

en deux mots : "glap” et "riéish", comme
on dit en gascon couseranais. Et, comme
chez Rougé, ces deux termes ne sont ter-
mes qu'au sens latin (ou gascon) du mot:
limites, bornes ; concepts, plus qu'ob-
jets conerets, entre lesquels tout s'éche-
lonne et se croise en une combinatoire
gsans cesse référde aux produits obtenus.

Un sigcle cependant sépare Rougé de ces
éleveurs. C'est dire que leur expérience
fi méme leur métis ne sont terme 3 Lerme
semblables. Evolution interme, influence
de facteurs externes (Ecole — Extension
du marché - Influence, chez les plus
vieux, de vétérinaires hippiatriques &
1'armée) ont oceuvré pour donnmer & MBtis
des visages nouveaux. La filistion iei
est cependant certaine : lorsque les
plus dgés me parlent de leurs parents

ou grands-parents, ceux-ci étaient les
contemporains de Rougé. En 1'attente de
preuves documentées, la filiation reste
hypothétique entre eux tous et les agro-
nomes des siécles antérieurs.

La similitude reste pourtant frappante
entre ces "élites" en leur temps et le
"savoir populaire" de Rougé et de ses
successeurs. Pour expliquer cette homo-
logie, une autte raison,bien documentée
celle-1d, peut &tre avancée, Elle se dit
en forme de fable.

On sait comment, dans les familles pyré-
néennes, 1'ainé héritait des biens domes=
tigues et continuait la souche, tandis
que les cadets, s'ils voulaient exister,
devaient rompre pour se construire, ail-



leurs, un monde nouveau, autonome. Ce gqui
se passe dans les domaines du savaeir na-
turaliste depuis le XVIIIe sidele fait

un peu penser a cela.

La souche ainée, la "casa", c'est la me-
tis. Ainés ou cadets, peuple ou élites,
nul ne sait, ni ne peut raisonner autre-
ment tant qu'il n'y a d'autre alternative
que le discours des clercs & l'imagina—
tion fertile mais aux courtes pratiques.
Et puis tout change. Un nouveau savoir

se constitue, affirme son efficacité. Il
est enfin possible au cadet de se débar-
rasser de ce poids lourd 1'ainé. Certes,
tous les cadets ne quittent pas la maison
du pére. Mais leur nouveau village va
5'étendre btrés vite aux marges de 1"an-
cien. Il prend méme toute la place, em-
pEchant ce dernier de se développer comme
il pourrait le faire. Le vieux village va
devenir hameau dont le plan parait infor-
ne, incongru. Des promoteurs voudraient
sien le raser pour construire du nouveau;
ju'importe si le sol ne supporterait
guére le poids du béton. Quelques miso-
néistes, eux, proposent de le maintenir
en l'état, conservatoire de ce qui fut

et n"a plus raison d'étre, sinon le sou—
VENL1L. ..

La fable n'en est pas une. C'est bien ain-
si que le Montariol des années 1930 habi-
tait encore la maison du pére, tandis que
les cadets ne juraient plus gque par "la
Schwitz". PlutBt que chercher & Rougé et
ses successeurs une hypothétique origine
chez les agromomes anciens, c'est au ni-
veau de cette déchirure dans la connais-—
sance qu'il faudrait situer le probléme:
d'un cfté, reflux trés lent, mal partagé
pendant longtemps entre peuple et élite,
de ce qui reléve de la métis ; de 1'autre,
une rationalité npeuve qui impose ses
droits.

Ajoutons simplement que cette déchirure
dans 1'ordre du culturel n'est pas tota-
lement autonome par rapport aux facteurs
matériels pendant longtemps, dans les
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Pyrénées, le savoir—cadet de la fable sera
celul des propriétaires des zones de plai=-
ne et des bassins fertiles ol les condi-
tions humaines et maturelles rendent pos-
gible la révolution des savoirs. Les ainés
resteront fils de la montagne, partageant
8 plusieurs des terroirs difficiles et
exigus. Rien ne le montre mieux qu'i la
charniére décisive des années 1850, les
réponses des cantons ariégeols a 1'enguéte
sur le travail de 1848,

Dans la plaine de |'Arigge, aux portes de
Toulouse, tous les cantons soulipgnent les
progrés accomplis grice aux propriétaires
éclairés, membres de la Société d'Agricul-
ture. Seul probléme, le manque de capitaux
qui nécessite "la création de bangues can-
tonales agricoles"”. A 1'autre extrémité

du département, St-Lizier, dans la plaine
du Salat, se plaint "que la routine est
généralement 3 la place de la Science

des bonnes méthodes" et que "le morcelle-
ment des propriétés nuit & des assolements
convenables". Li aussi on réclame des ca-
pitaux. Et, car tout est logique, ce sont
les propriétaires de ec canton gui, en
1930, s'opposeront aux théses de Montariol.

Passons aux cantons de montagne. Massat
souligne : "Le morcellement de la proprié-
té est tel dans le canton que celle-ci

e trouve, par cette raison méme, parfai-
tement cultivée', Inverse exacte de Saint-
Lizier. Quant 4 "la Science des bonnes
méthodes™, le juge de Paix = une élite
pourtant = qui rédige les réponses pour

le canton d'Ax, lui oppose en fait la
métis lorsqu'il dcrit : "en agriculture,
1'apprentissage commence au berceau. Cha-
que Etre vivant de tout sexe porte son
concours, fort au faible, au travail qui
doit le défendre du besoin". Et si la ban-
que est absente, les maires du canton des
Cabanes, réunis en collectif pour rédiger
leur réponse, se plaignent de "1'usure"
"1'agriculteur ne peut se suffire, il em-
prunte & 5 X, ses terres lul rapportent

2 42,5 %" (13). Rien, on le wveit, n'est
posé dans les mémes termes.
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Il wa de soi que 1'histoire esquissée ieci
est en contradiction totale avec la thése
développée par E. Weber en conclusion de
La fin des terroirs (1983). Pour cet au-
teur le fossé "entre la culture des élites
et celle des masses rurales (...) commen-
ca a se combler aprés 1800" ec, & la fin
du XI¥e siécle, ces deux cultures "étalent
& nouveau réunies" (703-704). Mais cette
contradiction peut sans doute s'expliquer
par le fait que 1'auteur, selon un schéma
sur lequel j'al beaucoup insisté, réduit
lui aussi ce qui reléve de la métis 4 um
simple chaocs. Ainsi éderit-il, situant la
rupture au XVIIe sigcle et la "nouvelle
alliance" au cours du XIXe siécle.: "Pri-
vée du support de la pensée des élites,
la croyance populaire éclata {(au XVIIe
sidcle) en des milliers de sous-systémes
auxquels manquait toute intégration dans
uneé vision cohérente du monde. La sages-—
se populaire {...) formait tout au plus
un ensemble de recettes, de cérémonies,
de rituels". A 1'inverse, & partir des
années 1800 "le paysan converti au ratio-
nalisme pouvait se débarras=ser de son fa-—
tras de combines traditionnelles, de ru-
ses employées dans son combat inégal pour
la vie'".

Dans la nature du savolr en question, la
chronologie de sa déchirure, et le parta-
ge en classes des groupes qui 1'assument,
je pense avoir montré, méme rapidement,
que les choses sont plus complexes que

ce passage de la crovance & la conversion.
Le débat cependant reste ouvert. Au de—
meurant, dans ses autres chapitres, 1'ou-
vrage de E. Weber est en fait beaucoup
plus nuancé, quant & la métis, gue la con-—
clusion gu'il en donne. Ce débat nécessi-
te de reprendre une & une les pigces du
dosgier en étant attentif & ce fait

dans l'ordre de la métis, les mots em—
ployés n'ont pas la valeur gque leur préte
notre expérience désincarndée des réalités
naturelles. Tls s'inscrivent dans une
double chalne - des concepts et des pra-
tiques, du cognitif et de la production

- sans cesse référée 4 ce qu'elle pése,

mesure, étalonpe, compte, entasse plus ou
moins. Ils ont 1'air de dire des gualités,
ils ont le golit de la métaphore, mais ils
s'articulent & des sanctions guantitatives:
misére ou abondance, écrivait le facteur
Rougé,

Four traduire donc ces mots = car c'est de
cela qu'il sTagit : traduire = dans nos
mots gquotidiens qui semblent parfois les
mémes, la t3che est lente et minutieuse.
Dans l'histoire en effet, la m@tis appa—
rait le plus souvent dans des documents

qui la nient. Il faut alors unm travail
d'archéologie : reconstituer le palimp-
seste déchiré 4 partir de ses vides et de
ce que |'enquéte orale - ru d"autres écrits
£"ils existent - permet de comprendre gquant
4 ses logiques (14).

Venant du peuple, les textes sont plus ra=-
res. On en trouve pourtant dans ces en—
quétes apricoles gqui depuis la Révolution
se succédent en un bégaiement incessant.
De fagon plus diffuse, les dépositions

des témoins devant les juridictions loca=
les d'Ancien Régime ou du XIXe siécle four-
millent d'informations sur la facon dont
la mistis de tout un chacun concevait les
réalités naturelles : reste 3 les rassem-
bler pour les analvser. Il y faut du temps
et du personmel !

Pour les Pyrénées, on les rencontre en ou-
tre dans les Archives forestiéres du XIXe
sikecle : le conflit piturage-forét fut
alors aussi culturel. En ce sens les mai=-
res du canton de Vicdessos, en Ariége,

ne se trompalent pas quant & la métis
lersque, pétitionnant contre des planta-
tions qui génaient le pacage, ils notaient:
"le paturage ne peut s'exercer que sous
certaines conditions dont nos éleveurs
seuls possédent une connalssance exacte
par la pratique et 1'expérience de nos
montagnes si accidentées" (15).

Et si j'ai raconté la fable des ainés et
des cadets, c'est en pensant aux innombra-
bles "comme le faisaient nos péres" par
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lesquels toutes les communes pyrénéennes
justifient en ce temps leurs besoins.

Ainsi Prades, en Aridége, demande en mai
1843 & introduire ses bestiaux damns la
forét de Bramefame "comme nous 1'avens
fait de tout temps, comme le faisaient
nos péres avant nous'. Pour refuser le
piturage au Bac du Basqui, en plein nord,
que 1'Administration lui propese, la com-
mune s'explique de la méme facon gque le
facteur Rougé ou Urbain C. parlent de
leur métis : les deux pSles sont 1'humide
et le sec, le réactif est le comportement
des vaches : "le gazon y est toujours
mouillé et si mauvais et si fpre que le
bétail & cornes n'a jamais voulu le goii-
ter. $'il arrive qu'on 1'y fasse passer,
il n'y baisse pas la téte pour le goiiter,
et si les bergers 1'y retenaient par for-
ce, il mourrait de faim et d'ennui" (16).

Le facteur Rougé traduirait que "1'herbe
se durcit", et Urbain C. que le Bac du
Basqui est "réish". On ne sera cependant
pas surpris que le Garde Général d'Ax,
qui annote cette pétition pour son supé-
rieur, écrive & propos du Premier Adjoint
de Prades, faisant fonction de Maire :
"Le sieur Vergé, homme ignare et complai-
sant est illetré ; il n'a pu aveir 1'idée
d'une telle diatribe". La métis, on le
sait, c¢'"est 1'absence d'idées !

bl
Pourtant, deux siécles plus tdt, ce sont
ces mémes concepts — "glap" et "réish" -
qui sous-tendaient la pensée des prédé-
cesseurs du Garde Général lorsqu'ils ama-
lysaient les forfts du Pays de Sault, li-
mitrophes de celles de Prades : "Les fo-
réts du Mord feurnissent un "bois gras"
et "d'un grain gros", tandis que les fo-
réts du Roquefortés donnent une trés bon-
ne qualité de sapin. (...} Dés 1695, un
mémoire de Rigord explique que le bois
"qui vient wvite est plus gras et d'un
mauvais usage"." (Fruhauf 1980). Dralet,
en 1813 encore "fait remarquer 'gque les
saping qui ont la fibre molle et la séve
fluide se gercent facilement'." (idem :

77-78). Et ce dernier ne passait pas pour
ignorant et illettré aux yeux du Garde
Général d'Ax, trente ans plus tard.

I1 faut cependant regretter que C. Fruhauf,
auteur du passionnant travail auquel j'em-
prunte ces citations, souligne & propos

du vecabulaire ici employé "son caractére
le plus souvent vague et imprécis, non
quantitatif mais qualitatif et, par suite,
subjectif" (p. 14). J'ai abondamment mon-
tré que pour l'élevage et l'agriculture,
entre qualitatif et quantitatif la métis
établit des rapports de dépendance étroits.
Pour le bois, que ces forestiers desti-
naient a4 la miture, le réactif était tout
aussi mesurable : un mit qui casse par
fort vent, qu'il faut remplacer au bout
d'un an, ou qui, & 1"inverse, résiste a
la tempéte et au déiours des ans, cela =
qui détermine la qualité des essences et
des massifs - n'a rien de subjectif.

Il est temps, en tous les domaines, d'ana-
lyser de plus priés la métis. Quant au fos-
sé entre ce qui n'est pas unlguement sa=
voir populaire et savoir des élites, mais
mitis et le reste, sans doute a-t-on au-
jourd'hui conscience qu'une "nouvelle al-
liance" est nécessaire et que la mathéma-—
tisation de 1'univers ne suffira pas aux
hommes du XXIe siécle, nos enfants. Mais
il est étrange de constater que cette al=-
liance reste souvent pensée comme affaire
de spécialistes, de savants, de clercs
pourrait-on presque dire, comme si le
vieil univers médiéval des trois ordres
perdurait aux bouleversements de 1'his-
toire.

C'est la démarche de 1'artiste que les
rédacteurs toulousains du rapport Recher-
che, technologie, socidtéd, cité dans la
deuxiéme partie, proposent en contre-
point au saveir scientifique (1981). De
méme dans La Nouvelle Alliance, s'ils
affirment "1'impossibilité {(pour la scien-
ce) de réduire la nature 4 la simplicité
cachée d'une réalité régie par des lois
universelles", Prigogine et Stengers ajou-
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cent simplement : "la science ne peut plus
ge donner le droit de nier la pertinence
et 1'intérEt d'autres points de wvue, de
refuser en particulier d'entendre ceux
des sciences humaines, de la philesophie,
de l'art" (1979 : 64).

Une exception cependant & ce processus cir-
culaire. Dans les detes du collogue natio-
nal "Recherche et Technologie" tenu en
1981, & deux moments la métis réapparait.
C'est d'abord & propos des pays en voie

de développement pour lesquels est affir-
mée la nécessité de prendre en compte
"leur culture technigque" (p. 137). Clest
ensuite dans nos sociétés ob 1'on insiste
sur le fait "que les acteurs sociaux sont
également porteurs de connaissances ainsi
que de questionnements nouveaux” (p. 162).

L'affirmation est-elle aussi nouvelle.
Reste bien sfir &4 la traduire en faits.
Mais c'est une autre histoire.

Ainsi pourrait finir cet & la fois trop
long et trop rapide article. Mais la ba-
leine souffle, tel un chat en colére, et
ne le permet pas.

4. CONCLUSION . OU LA BALEINE ENFIN SUR-
GIT, C'EST-A-DIRE DISPARAIT.

I1 se trouve en effet qu'avant les pre-
miers travaux d'ethnoscience cités par J.
Barrau en introduction au Séminaire de
Sommitéres (Les Saveirs naturalistes...,
1985), un auteur avait posé les rapports
de la métis aux savoirs savants en des
termes gui rendraient inutile tout ce

qui préciéde cette conclusion s'il ne fal-
lait les décoder um peu. On a trop 1'ha-
bitude de les lire autrement.

Cet homme, c'est Melville.

Son livre, Moby-Dieck, parut en 1851. Au
chapitre XXXIL, "Cétologie", on lit :
"Les raisons que donne Linné pour chasser
les baleines des eaux sont les suivantes:

"leurs oreilles creuses, leur coeur chaud
et bivalve, leurs poumons, leurs paupié-
res mobiles, penem {ntrantem, feminam mam-
mig, et finalement : ex lege naturae jure
meritogques J'al soumis tout c¢a d Siméon
Macey et Peter Coffin, de Wantucket, deux
copains de popote, au cours d'un certain
voyage, et ils sont tombés d'accord pour
dire que les raisons données étaient tout-
f=fait insuffisantes ; méme Charley suggé-
ra irrespectueusement que c'était de la
blague™.

Le rire sceptique n'est plus ici |'apana-
ge du seul savant.

Mais Melville ne s'arréte pas la.

Il a certes lu les naturalistes, mais Char-=
ley lui a appris le doute méthodique a leur
égard. Et s'il arpenta le pont des balei-
niers, on sait aussi qu'il s'y mutina et

en déserta. I1 lui faut cependant parler

de la baleine ; son chapitre s'appelle
"Cérologie" ; et il est écrivain mainte-
nant. Alors Melville décide de classer

tous les cétacés selon leur grandeur "en
trois volwnes primordiaux (subdivisibles

en chapitres) qui doivent contenir les
grands et les petits". Il y aura donc des
baleines in-folio, in-octavo, et toute la
suite de méme "o, élément naturel ol
broutent ces bestiaux, comme chacun le
sait.

Qu'est—ce & dire finalement ? Sinon cette
chose trés simple que c'est une pratique
de production, de transformation des réa-
lités naturelles, qui crée dans le réel
profus des catégories spéeifiques. Et cel-
les=ci délimitent certes des objets, mais
définissent tout autant des groupes hu-—
mains qui mettent en oeuvre les mémes pra-
tiques et partagent les mEmes besoins,

les mémes valeurs, la méme w&tis en un

mot

= trois lieux labora-
toire,

le baleinier, le
1'éeritoire ;
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- trois pratiques : la chasse, la compa-

raison, l'éeriture ;

- trois produits : la marchandise, la
classification, le roman.

Melville avait donc déja dit cela.

11 pourrait alers s'arréter & ce simple
constat, vaste fourre—tout du relativisme
culturel ol chacun, dans son coin, comp=
terait ses billes. Or, Melville refuse

ce consensus. Et il cheoisit. Contre Linné,
contre ses propres ruses d'éerivain, en
faveur de ses copains de popote, Macey

et Peter Coffin : "Sachez que, écartant
tous les arguments, je me range du cdté
de la vieille croyance terriemne qui veut
que la baleine soit un peisson'. Et, plus
loin : "Je parde & tous les poissons les
noms populaires que leur donment les pé-
cheurs car, en général, ce sont les meil-
leurs". On creirait entendre Le Vaillant
au K?}IIe gigcle.

Il est ainsi possible de multiplier les
citations : & propos du "Gam" au chapitre
LII ; au chapitre LV oit "le scientifique
Frédéric Cuvier, frére du fameux baron"
se voit décoré de ce titre "le comble de
la maladresse" ; etc.

Laissons au lecteur de Melville le plai-
sir d'arpenter c¢e chemin., Il ne conduit
d'ailleurs pas vers la gloire.

Car Melville a bien conscience qu'il ra-
conte la fin d'un monde. Son copain de
popote s'appelait Peter Coffin - "Coffin",
en francais "le cercueil". Ce n'est point
un hasard alors si dans le dernier trés
court chapitre du roman - Ishmag£l, le nar-
rateur, seul survivant du naufrage qui

a tout englouti, s'appuie sur um cercueil
"refoulé" (!) par les flots, pour surna=-
ger jusqu'd son repéchage. Mais ce "cof-
fin" n'est plus personne, plus un nom
propre : petite chose incongrue, il per-
met simplement — & Ishma&l 7 Melville 7
nous-mémes qui lisons cette histoire 7 -

de ne pas trop vite couler, et méme d'8tre
sauvé.

Redescendant de quelques jours passés la-
haut, sur le navire fantBme qui croise
dans les Pyrénées, avec mes copains de
popote, il m'arrive de rencontrer, eén
pleine forér, Ishmaél accroché i ce qui
reste de Peter Coffin., "Puis tout s'éga-
lisa, éecrit Melville qui compare souvent
la mer & un vert paturage, et le grand
linceul de la mer se mit & rouler comme
il roulait ilya 5000 ans". Seule vogue
encore par la "l'errante Rachel. Retour-—
nant en arriére pour chercher toujours
ses enfants perdus, elle ne recueillit
qu'un autre orphelin™.

Ainsgi finit 1l'histeire racontée par Mel-
ville.

Ainsi une autre histoire pourrait=elle
aussl se conclure. A suivre son décours,
ainés et cadets de la fable risquent bien-
tét de réintégrer une maison commune, pen—
sionnaires 1'un et 1'autre du méme orphe-
linat doré.

Université de La
Soumére

ROTES

(1) J'exclus ici de mon propos le retour
contemporain & un certain intérét pour la
mEtis qui se manifeste autour des notions
de développement auto-centré et, plus en-
core, d'ethnodéveloppement. Intér@c d'ail-
leurs plus curieusement tourné vers ail-
leurs, que vers les .problémes qui se po-
sent aux producteurs dans nos sociétés
"développées" oceidentales.

(2} L'Aridge Agrieole (Archives Départe-
mentales 09 - PER.8).
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{3) Pour abréger, je ne reviens pas ici
sur cette notion. CE. Besche-Commenge
1982,

(4) J. Montariol 1927. Pour mesurer la
distance qui peut en ce temps séparer
les "élites" quant 4 la métis, on pourra
comparer avec J, Dignat 1931,

(3} F. Capra, Professeur de physique des
particules élémentaires & Berkeley :
Emissions de radio, France-Culture, fin
novembre 1981.

(6) "mon-scientifiques", il faut y insis-
ter. Je suis sur ce point tout a fait
d'accord avec 1'analyse effectuée par J.
Dos Santos lors des débats du Séminaire
de Sommiires (Leg Savoire naturalistes
populaires, 1985 : 33) : nécessité de
distinguer efficacité et scientificité,
en donnant au concept de science "non

pas un maximum d'étendue, mais au contrai-
re une acception fortement restrictive"
et lui réservant "un statut éminemment
particulier et historique".

{7} Cf. sur ce point les travaux de la
revue Pandore, en particulier le numéro
spécial : "La Science telle qu'elle se
fait".

(&) Sur Carlier et la notion de race,
voir Besche-Commenge 1982.

(9} Ceci pose le probléme des formes,
des lieux et de la durée des enguétes.
Je ne 1'aborderai pas ici, mais reste
sceptique guant aux résultats lorsque
je lis, par exemple, dans tel travail
récent sur le lexigue ovin du Languedoc,
que prés de deux cents témoins de trois
départements différents furent interro-
gés en méme pas deux ans et que ''les
liecux de rencontre n'ont en eux-mémes
qu'un intérgt secondaire".

{10) Cf. pour la région Midi-Pyrénées,
aux Archives Départementales du Gers,
C21, CZ7 et C28.

{11) A.D. 09 - Série 12M19 (Agriculture :
enquites, situations, ressources, besoins,
etc. 1855-1923). Texte dépouillé par B.
Besche-Commenge .

{12) Pour une analyse plus "linguistique"
de ces problémes, cf. Besche—Commenge
1977, T. I1 : Introduction et 48-49 ;
1981 b et c.

(13) A.D. 09 - 15M21.

(14) Cf. pour cette méthode Besche-Com-
menge 1981a et 1982,

{15) A.D. 0%9. 26 décembre 1861.

(16) A.D. 09 - 2 mai 1843,
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