176

F. MisTrAL. Messo pagano. L’A®l, 17 mai 1897,

E. Jouveau. Li Mousaico. I'Eclp ‘du jour (Avignon), 15 avril 1849,

Juax Monsg. L'Encensié. Lou I§librige, 1903, p. 153.

Ovysse RicuemonT. L'Encensi¢ Rev. de Provence, 1903, p. 23,

De Besunrepaire-Froment. L'Edcensié. La Tradilion, 1903, p. 157.

Euveiine Tavennier. Le Felibrigd et 1a Calanco (1881).

F. Deuse. Les chants des. Félghres (1881).

Constant Hension. Les Fleurd félibresques (1883).

Ooysse RicaemonT. Louis Astéue, biographic, portrait, Le Clocher Pro-
vengal, Vaison, mars 190§, p. 217,

Astruce (Mardochée). “
— La Reine Esther, traged#u en vers et en cing actes (4 la lengou val-
gare. S.D. [fin xvine §iecle], in-12, 56 p. A La Haye, Chez lIes
Associés, Retouchée en 774, par Jacon pr Luner. Réimprimée et
annotée par Esnust fasatien, 1877, in-8, XLI-83 p. Nimes
Caslelan. ;
Atger (Aimé), né a Nontpell§
ville le 6 février 1874, §
— Poésies populaires en I§ngue d'Oc, 1875, in-8", 68 p. Montpellier,
Hamelin. g

Bibl.: )
A. RoQur-FeRnier. Rev. des ng. rom., 1874, V p. 514, 520, ct in-8, 8 p.
tirage a pavt, 1874, Mo pellier, Hamelin.
Aubanel (Louis), né a Nimesgn 1758, mort en 1842,
— Odes d’Anacréon, tradniles cn vers langucdociens, an x (1802),
in-12, X-97 p. Nimes,Jelle ; nouvelle édition, 1814, in-12, X-108 p.
Nimes, Gaude. 3

Bibl.: ;

J. FavqQuien. Une lettre d’Adbanel, de Nimes (1880).

F. Dossaviru. Les Précurseufs du Félibrige (1887).

Aubanel (Théodorei, né a Afiguon le 26 mars 1829, mort dans la méme
ville le 31 octohre 1886 Majoral du Félibrige en 1876, (Un des sept
fondateurs du Félibrig@ qui furent : J. Rommanille (1818-1891). Th,
Aubanel (1829-1886). Brédéric Mistral (1839, le seul survivant),
Ansclime Mathicu (1828-1895). Paul Giera (Glaup), (1816-1861). Jean
Brunet (1823-183%4). AlpBonsc Tavan (1833-1905).

— La Miougrano entred§bertd, 1860, in-12, XX-324 p. Avignon.
Aubanel, 3 fr. 50. Nouvdle édition, 1877, in-16, XXI-319 p. Mont-
pellier, Hamelin ; Pari§g Maisonneuve ; Avignon, imp. Aubanel.

— Li Fiango de Mario emd Ludovic, 1862, in-49, Avignon, Aubariel.

— A Yamigo que n'ai jamakvisto, 1870, in-12,12 p- Montpellier. Hamelin.
(Ext. dela Rev. des lapyg. rom., 1870, t. 1, p. 62-.

—  La Guerro, 1871, in-8", & p. Moutpellicr, Gros. (Ext. de la Rev. des
lang. rom., 1870, p. 309,

— La Saura, musico de GouriLiLEr (piano), in-4, 1874 {a Madamo la
coumtesso Marie de Segicnow).

— A-n-uno Veniciano, 187, in-8, 8 p. Montpellier. Hamelin. (Ext. de
In Reo. des lang. rom . £1874, 1. V, p. 220). :

— Discours per Tou Centediri de Petrarco (18-20 juillet 1874). Segni dou
raport de Felis Gras, 1874, in-8, 50 p. Avignon, Aubanel.

~ Cantadisso. A Petrarc& musico G.-F. Imsenr, 1874, in-8°, 4 P.

r le 3 février 1813, mort dans la méme

Avignon. Aubanel. .
— Discours per li Festo gle N.-D. de Prouvénco (Forcalquier, 11-
14 sept. 1875), 1875, in-8% 32 p. Aviguon. Aubanel.
- A Madamiscllo..... SLNI% in-8, 4 pages.

— Brinde & Mw Dubreuil archevéque d'Avignon, 1877, in-8, 4 p,
@ .

Avignon, Aubanel. 3
— L'Oulivié. Remenhrancole Ia felibrejado dou 22 juilet de 1877, in-8»,

4 p. Avignon, Aubanel.
. (@ suivre)

R

Mars2ills. — Imp. du Sé2

o (=1

AN
‘l;T l &

o

Divecleur-Gérant : Epmonp LEFEVRE. (AR

aphore, BARLATIER, rue Venture./} .k".“, J
A

) y" Er DE

,

TISTIQUL, LITTERAIRE, SCIENTIFIQUE & HISTORIQUE
PARAISSANT TOUS LES mMOIs

: 404, Rue Tapis-Vert, MARSEILLE

— Aot{-Décembre 1909 le“'axméc).

ps——

TA TANGUE. PROVERCALE

ses Limites géografiques, ses Dialectes

PR

Je travaille dcpms plusieurs années, en collaboration avee
mon excellent ami le professeur Bertuch, membre d’onneur
giu Felrbrxge et traducteur des principales ceuvres de Mistral,
aune Istoire de la langue et de la littérature néo-provengales
Je suis actuellement occupé a rédiger le tome I, Lq Langue‘
dqnt Je me suis spéeialement chargé. Ce n’est p%ts une entre:
brise facile : elle a exigé, comme nous le disons dans notre
préface, le dépouillement @'« une masse énorme de prose et
de vers, souvent fort ennuyeux, ot détudes grammaticales
souvent fort mal faites, beaucoup de ces textes ne se trouvant
d axlleurs_qu’e} I'état d'exemplaire unique dans quelque biblio- -
téq‘ue lointaine », et le controle des informations ainsi ac-
quises par nombre d'enquétes poursuivies directement sur les
dlalectps parlés. « Tout cela a demandé un long temps, quel-
que science eb beaucoup de cette application passionnée que
le Provencal nomme afecioun, »

I’je‘s encouragements les plus flatteurs et les secours les plus
precieux ne nous ont pas manqué dans notre entreprise.
Chabgmeau — pour ne citer que le plus illustre de ceux qui
ont bien vouln s'intéresser A notre ceuvre — m’a souvent dit
combien utile, nécessaire méme, comme comblant une lacune
dans 'ensemble des études romanes, est un semblable livre. -
Les personnes, de plus en plus nombreuses, qui voudraient
se renseigner sur notre langue et sur notre littérature n’ont
en effet & leur disposition que quelques rares monografies
dialectales conformes aux exigences de la science du langage :
la plupart des travaux publiés sur ces matiéres sont 'ccuvre
d’'amataurs étrangers a toute culture seientifique et ne sachant
méme pas noter exactement les fénomenes essentiels de leur
parler nalal ; il n’exisle aueun ouvrage étudiant 'ensemble
des parlers provencaux & la lumiére de leur évolution isto-
rique ; il w'existe non plus aucwn exposé istorique de notre
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[ittérature qui en décrive les directions principales, et beau-

coup de gens s'imaginent que cette littérature a subitement -

péri vers la fin du xui® siécle pour renaitre tout & coup au
milieu du x1x°, alors gu'en réalité la culture écrite de notre
langue est un fénomeéne continu depuis les origines, et
gquentre les troubadours et les félibres la production litté-
raire s'est plus d'une fois élevée, notamment & la fin du

XvI® siecle, jusqu'd la veéritable poésie (Pierre de Garros, .

Belaud de la Belaudiere).

La premieére partie de cette double lacune sera comﬁé_e,
dans la mesure de nos moyens, par le tome I de notre livréy
consacré i la langue provencale moderne ou néo-provengale,
par opposition au vieuxr provencal parlé et écrit jusque vers
le milieu du x1v° sidcle, — pour autant qu'on peut fixer une
limite au milien d'une évolution continue comme celle qui
a transformé le latin vulgaire de la Gaule méridionale en 1a
série de dialectes qui se parlent des Pirénées au rebord
septentrional du plateau d’Auvergne et de 'Océan aux plaines
de Piémont.

Je viens d’esquisser les limites de notre langue dans le
temps. Quelles sont maintenant ses limites dans Pespace ?

« Un berger provencal conduit en ¢t¢ ses troupeaux des
landes de Crau dans les pAturages de Ghartreuse. 11 s'entend
sans difficulté, lui parlant son langage naturel et cux le leur,
avec les paysans des vallées de la Durance et du Buech. Il
passe la Croix-Aute et descend vers la vallée de I'Isére : les

gens comprennent son parler et il comprend le leur jusquau -

Monestier de Clermont, mais & partir de Vif, le bourg suivant
sur la route de Grenoble, cetle intercompréension cesse
tout & coup. Tel est le fénomene que peut constater quiconque
veut s'en donner la peine et sait le provencal, — fénoméne
qui rend quelque peu inutiles certaines discussions pour ou
contre la personnalité du provencal comme langue & part. »
Ainsi débute mon Infroduction au tome I, et jexamine
ensuite en détail les traits qui donnent aux dialectes pro-
vencaux d'un cot¢ leur unité fondamentale, d'un autre coté
leur place & part dans U'ensemble des langues romanes. « Si
le provencal est un patois du francais, a dit Boehmer, l'espa-
anol ot Pitalien sont également des pafois frangais. Mais si
L'on considere Vitalien, Uespagnol eb le francais comme trois
langues distinctes, le provencal en est une quatricme. » La
méconnaissance de ce fait s'explique principalement par ’des
préoccupations étrangéres & la science du langage : It nta
pas dewr Frances...... Ceci n'a. rien & voir avec la ques’mpn.
Cest de la politique, ou, si on veut, de listoire, ce n'est
pas de la linguistique. La France nc constitue pas une

unité linguistique : les gens de flazebhrosk parlent fla--

mand, les gens de Bassc-Brotagne parlent lm_‘{op, les Basques
parlent basque, les Roussillonnais catalan, [es Corses italien ;
ils peuvent aussi savoir le francais. mais ¢ ezt pour eux une
langue apprise, comune espagoel pour fes Basques au Sud
des Pirénées ou litalien pour les Provencaux des autes val-
lées a lest des Alpes : ce n'est pas leur langage na_tmjel ;
aucune conception istorique et aucune téorie linguistique
élaborée dans lo silence du cabinet, sur des documents écrits,
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abitant_ de Saint—Po‘uf?“" :
ler d'Aigueperse (Pui-

ne peut prévaloir contre les fails :

3?(1'1?) C(l/gli)iergrn{; comprend pag le ?xgr
e-Lome), distanee 30 kilometres : le pa mont-

Ferrand est linguistiquement plus ’VOiSiII)I filgrcgfuic I;é'nil&ygﬁ:

eluj de la Palisse,

o part, fout i fait distincte d i
;L goi?oc;ttelactgelle, sinon da?lsh;%rl]x%al]és ’
storique, les traits essent :

hion phus de L I;sggné,;elﬁege sa structure le rapprochent
un Provencal apprend-i] tréép?ggi?éxgggtdq franlg mS:tAIl'ISSi
par ¢xemple, avee un iation Jenar er lalien,
[andis que proge toﬁjgﬁc;goirlxc;)i?lonfgénérglement correcte,
élranger des plus marqués, et cel . Mot re¢ n accent
frz}ngais saélangue wstielle” cela méme quand il fait du

4e ne prétends 4 h : i Hierire
répartition natureltié'eé.eg ?a%ld 3;1 cupte Geduction polilique. La

f _rgntiéres des Etats en est u%)e 'zt?fs,’remllf gtlio;eﬁllﬁlﬂxahton g
cidence : ici les ressortissants d'un méme ét ont des lam-

& "y ! tat parlent <
e Alkagn il gons, lslie Hopugne: Suss, Solgt
cette langue s“éiendkhur d’e]h dés r;r(;r; P qq’une, mals
F}’Ortugpl, Pays-Bas, Danemark, Serblig,érg?'é(cig lelt?(:’at) (?xies
(et_;x.sntuations peuvent se combiner, un Etat sz’ms dﬁité’ lin-
guistique pouvant avoir une ou plusieurs langues communes
avec les Etats voisins ou avee des portions de ces Etats : ainsi
q{n parle flamand en France, en Belgique et aux Payé—Bés
lmsqu@ et catalan en France et en Espagne, italien en Corse,
en Italie, dans le canton suisse du Tessin et dans le Tirol
méridional, provencal et franco-provencal en France et dans
les autres v.a_llées' du Piémont. L'exemple de la Suisse mon'-
@re’ que ces situations compliquées ne préjudicient nullement
al'union natxonale.' Il suffit de savoir 8'i prendre.

_Le but de mon livre n’étant pas de suggérer des réformes
libérales 4 nos gouvernants, mais d'étudier une situation lin:
guistique, les considérations qui précedent n'i trouverorit
place que dans la mesure ou il est nécessaire de les faire
valoir pour réduire & leur juste valeur les discussions sux-
quelleg je f_msans allusion plus aut. Ces discussions trouveront
g}ur {*,ollut,lon dans un relové des traits caractéristiques
d gl )r;g(;ﬁi tair;giz.ue, trop long et de nature trop tecnigue pour étre

Je ne saurais non plus, et pour les mémes raj -
duire la description des limites de notre langlxglz%rés’j’;?pég-
terfnmées en controlant les fravaux antérieurs par une en-
quéte personnelle qui a entrainé quelques rectifications assez
importantes. Il en résulte que notre langue est parlée — abs-
ttjactlon‘ faxte_ des Catalans de France et d’Espagne — par en-
viron dix millions de personnes, soit un peun plus du quart
de la population totale de la France. Le rapport démografi-
que de notre domaine i l'ensemble du territoire francais dé-

passe gionc, légérempnb le rapport de la Suisse romande au
territoire fédéral suisse.

cours de son évolution

b2
On a contesté, comme je I'ai dit plus aut, Vexistence de
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notre langue & titre indépendant, et entre autres raisons on-
a dit : « Comment s'expliquerait cette élrange frontiére qui de
P'ouest A I'est couperait la France en deux en passant par des
points absolument fortuits ? » J’ai & peine besoin d'indiquer
que cette raison n'en est pas une : un fait inexplicable n'en
existe pas moins, et il est encore, malgré les progres de toutes
les sciences, plusieurs faits inexpliqués. Au demeurant celui
dont je parle ici ne me parait pas rentrer dans cette catégorie,
et voici ce que je dis & ce sujet dans mon Introduction :

« En suivant sur une carte la limite linguistique indiquée

plus aut, on constatera qu’elle coincide sur une notable partie

de son iracé avec des lignes séparant des régions géogra-
fiquement dissemblables. Du pic d’Anie au col de Puimorens
elle suit la ligne de faite des Pirénées, qui présente peu de
passages faciles et usuellement pratiqués. Au deux extrémités
de cette ligne de faite les montagnes sont basses, les passages
sont faciles, le basque ¢t le catalan s'étendent sur les deux
versants. Du Limousin a VAuvergne notre limite est souvent
{ros voisine du bord du plateau central de la Gaule, & 'ouest
et & lest duquel elle s'infléchit davantage vers le sud, dans
le bas Daufing plus qu'en Vivarais, qui esk un pays plus mon-
tagnoux. Les Alpes fronbidre politique entre la France et
I'ltalie, dont les principaux passages sont constamment
pratiqués depuis longtemps, ne forment pas limite linguis-
tigue : & 'est de leur ligne de faite en général les vallées autes
sont provencales ct la plaine est italienne.

« On a dil que dans ses lignes générales le domaine de la.

langue provencale reprasente la partie de la Gaule ou la
race celtique ne constituait pas la majeurc partie de la
population. Ceei me parait relever de Vipotése. Je n'attache
aux coincidences notées ci-dessus aucune valeur décisive,"

mais il fallait au moins les signaler, car elles ont été trop

méconnues d’autre part. » o
Ces coincidences géografiques prennent un aspect particu-

licrement intéressant quand on les rapproche des conditions

¢conomiques et administratives déerites par M. le professeur
Morf dans larticle inaugural du Bulletin de dialcetologre
romane, article auguel j'ai apporté un complément, avec’qugl-
ques rectifications de détail, dans Vivo Prouvéngo ! de février
1909. Le savant linguiste attribue une influence prépondeé-
rante, pour le mode de propagation du latin vulgaire fla}ns
la Gaule, au tracé des grandes voies romaines et & la division
administrative du pays. La romanisation de la Gaule méri-
dionale aurait suivi deux courants principaux, 1'un allant de
la Narbonaise aux vallées de la Garonne et de la Dordogne,
Yautre suivant la direction générale de la voie romaine Suse-
Mont Genévre-Briangon-Gan-Valene2,  — deux grandes
routes istorigues devenues en quelque sorte l'msm_unentf de
formation de la langue provencale. La voie romaine Lion-
Autun-Bourges—Poitiprs-Sainte:%-Bordeaux, traversant les plai-
nes au nord du plateau central, aurait développé une zone
dinfluence ol se serait formée la langue francaise. zone dont
Io contact avee la zone méridionale issue de la vallée de la
Garonne aurait déterming la limite entre Je frang‘ais.et’ le pro-
veneal dont jai plus aub esquisse le tracé. Ges considérations
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deg‘z‘nandeya}ent évidemment — ce que je ne puis faire ici‘w
a étre précisées dans le détail, en tenant compte de tous les
éléments _de la question : différences etniques antérieures a -
la conquéte romaine, tracé exact des voies romaines et des
divisions administratives, ecclésiastiques politiquesk varia-
tions de. ces divisions dans la suite des be{nps migrat’ions de
populations altestées par des documents istori&ues ou par des
fails linguistiques, etc... ; elles jettent en tout cas uno vivz
lumiére sur I'ensemble des fénomenes, et notamment sur le
fait que les limites de traits linguistiques importants et an-
ciens (ex. : ca et cha pour ca latin, ainsi capre donnant cabro
¢n Gascogne, Guienne, bas Languedoe, Provence méridionale
chabro en Périgord, Limousin, Auvergne, aut Languedoc’
{111?(3 Provence, Daufiné) sont généralement dirigées de l'es;;
a I'ouest, et non du sud au nord. '
,'On voit combien de problémes intéressants de tout ordre
I_etu’dg ds notre langue souléve dés le premier abord, — car
je n'ai fait jusqu'ici que résumer ires briévement une partie
de mon Introduction. Je sortirais du plan do cet article, que
J nllongerms.au reste indéfiniment, st jo voulais ch“rcfle(!l‘ &
dopner une idée complete des questions examiﬁées Ndans ce
préambule, et encore plus dans le cours de 'ouvrage : fonéti-
que, morfologie et sintaxe du provengal moderne ét?xdié dans
ses principaux dialectes & la lumiére de leur é\’rolution isto-
:‘(I)(l]llgfq t%ept;ns le milieu du X1v® siécle, en remontant au dela
loutes les fois que ce sera néc i i i )
woutes les part?culier. a nécessaire pour l'intelligence d'un
,Je_to,rminer‘a‘i done cet article — déja long — par quelques
détails peut-8tre particuliérement intéressants pour les lec‘-

teurs de la Revue de Provence et de langue d'oc. )

23

De méme gquon a discuté pour et contre la personnalité du
Q}“OV@}ﬂg&l comme langue & part, distincte du francais, de
Iitalien, etc..., on a beaucoup discuté sur la classification
de ses divers parlers, et encore aujourdui on voit trainer
sous mainte plume des répartitions par dialectes et sous-dia-
lecle:§ qui ne correspondent & aucune réalité positive, .

Il i a en cette matiére deux ordres de faits évidents pour
lout observateur d'idées précongues : ‘

17 Unité profonde de la langue provengale dans le riche
epanquxssement des parlers populaires qui en sont, suivant la
magnifique expression de P. Devoluy, « les racines vivantes
et le frémissant feuillage. » Celte unité fondamentale nous
permet de nous entendre sans difficulté d'un bout a 'autre de
notre domaine linguistique. Ici je copie quelques lignes de
mon Introduction : « Non seulement dans les assembldes
[élihréennes, qui réunissent des omones de quelque culture
ou lout au moins de queclque entrainement linguistique mais
aux foires, dans les cabarets des villages situés & la ren&ontrﬂ
de dialectes différents, j'ai toujours vu se poursuivre san;
difficulté, entre gens des pays les plus divers, les conversa-
tions familiéres comme les discussions d'affaires. On a le
sentiment trés net d'une langue commune, prononcée un pen
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différemment ; le contexte fait saigir les sons, les formes et les
vocables qui embarrasseraient sg'ils étaient isolés. ; tout au -
plus a-t-on quelquefois & répéter ou & expliquer un mot, ou
i changer la tournure d'une frase pour éire mieux compris,

« L'écriture grossit les différences dialectales en représen-
lant des sons voisins par des signes dissemblables... Néan-
moins l'unité fondamentale de la langue apparait assez
nettement pour que méme des vecueils essentiellement popu-
laires comme 1'Almanac paloues de I'Aricjo publient cote &
cote, pour les mimes lecteurs, des morceaux éerits dans des
dialectes assez éloignés par leur nature, quoique voisins dans
le lieu, En lisant ou déhitant & aute voix, les gens du commun
peuple transposent généralement d'eux-mémes dans leur dia-
lecte propre les sons et les formes du dialecte voisin.

« Les différences de vocabulaire sont hien moins grandes
que ne le feraient croire les ceuvres de heaucoup d'éerivains
qui s'attachent avec prédilection aux termes originaux et
rares de leurs parlers respaslifs plutdt qu'aux termes com-
muns et d'usage courant, — et cela parfois jusqu’au point de
rendre leurs écrilg difficiles & lire méme pour leurs compa-
{riotes au sens le plus étroid du terme. Quand je cause, moi
parlant le provencal mistralien, avee un confrére en Felibrige
parlant méme héarnais ou gascon, je n'cntends pas un mot
sur cent qui soit ¢tranger an fonds commun de la langue. »

2° Chaque village et méme & prendre log choses strictement,
chague individu a un parler qui lui est propre. Mais des
groupes plus ou moins considérables de lieux abités présen-
tent dans leur langage une communauté de traits linguisti-
ques suflisante pour qu'on puisse légitimement les congidérer
comme ayant un dialecte commun.

Considérons par exemple la Provence broprement dile avec
les terres adjacentes, le marguisat de Provence, les comtés
d'Avignon et Venaissin, la principauté d’'Orange, la marche
nimoise et le comté de Nice. Bien qu'entre Orange et Arles,
ou entre Marseille et Toulon, on puisse aisément relever cer-
taines divergences secondaires, il saute aux ieux, et surtout
aux oreilles, que le langage de Marzsille, de Toulon, d'Aix,
cle..., avee ses pluriels en -ei et ses diffongues représentant o

bref latin (couelo, nonestre et novastre, ete...), s'oppose au
langage d'Orange, d'Avignon, d'Arles, elc... avec ses ;’)1}1;‘1@18
en -i et ses formes colo, nostre, etc... On peut donc légitime-

ment parler d'un dialecte marseillais on méditerranéen. d'un -

dialecte arlésien ou rodanien. Nice avec ses environs fgrme
un troisieme groupe caractérisé notamment par les féminins
en -a, le maintien des consonnes & la fin du mot, des pluriels
masculins en -, féminins en -7, certaines formes particuliéres
dans la conjugaison, cic... Le pays de Forcalquier et la marchp
nimoise présentent également de_s_namcnlnrltus dans le détail
desquelles je ne saurais enirer ici, voulant me horner & une
vue d'ensemble dirigée par les deux conmderatlons sunganteg,
trop souvent négligées, et qu'on ne devrait qepvn‘dant jamais
laisser de coté quand on veut faire des classifications linguis-
tiques :

A. Les expressions langue proven ?
ole. . sont commodes en ce sens qu'elles permettent de dési-

cale, dialecte rodanien, -

guer briévement un fénomeéne général d’s préer
ou un ensemble de traits oommugns. Mai;i :lm fgcf(:gx?, péas
dre de vue qu'en réalité stricte il n’i a pas de limites de lan.
guces ou de limites de dialectes, du moins quand il s'agit
langues aussi rapprochées 'une de l'autre que les langu
romanes ou de dialectes aussi proches parents que les di
lcc,t..es broveng¢aux. On ne peut assigner de limite linéaire

qu'd un trmt linguistique isolé : ainsi on dit cabro dans tal o
village, et chabro dans le village immédiatement voisin ; enco: "
re {frouvera-t-on souvent les deux prononciations praﬁqniées AR
dans un méme village, ——que dis-je ? parfois par une seule et

méme personne. Les limit 8 imi
dialogbersonne. L imites de langues et méme les limites de

propres et ne puissent se rencontrer dan -
ou dans aucun aulre dialecte. Clest unz acglco:gee?:l;ggr}?eng\:g ,
ne peqt qu'élre décrite par voie d'ebservation, A la mahiérek"k
des sciences naturelles. L'essence d'un Iangagé déterminé, &
dit T'illustre linguiste Ascoli, « réside dans la présence si.
;rg;);;txgees ‘?}1 dk'zns la combinaison particuliere de caractéres.
~ ivant une ia i
repartis mesure variable entre les tipes congéj
B. De méme que les limites des lan es ~—
ot I'on peut admetire cette expressiogu— ne%%?ggﬁlgﬁsgg
avee les frgntxéres politiques des Etats, les limites des dial
lectes — méme observation — ne coincident ni avec les divi-
sions admlmstljatlves modernes, ni avec les anciennes pro-
vinces, les anciens évéchés, etc.... Les spéculations fondées
uniquement sur cet ordre de considérations ne résistent pres:
que jamais & un examen rigoureusement scientifique pour-
suivi en deors de toute idée précongue. Elles ont linconvénient .
(entraver la liberté desprit nécessaire & la recherche impar-
tiale, si on les poursuit sans i unir constamment 'étude des
trans,formahons. économiques et sociales, quil faut toujours
1.'cttre au premier plan, comme infiniment plus fécondes en .
conséquences de toute nature que les modifications extérieures
dans l’z_i,ppareil du gouvernement, B
On lit souvent que les vallées d’Oulx, de Pragelas, ete...
parlent provencal comme Briancon. le Queiras, ete... parce
qu'elles ont été longtemps unies au Daufiné et n'ont été sépa-
rées de la F'ranee que par le fraité d'Utrecht. Ce n'est pas
une explication. Ces vallées parlaient provencal avant qu'il
i et un Daufiné, et les autes vallées alpines situées plus au
sud parlent.provenqal, et ont toujours parlé provencal, et
souvent sensiblement le méme provencal d’un coté des Alpes
comme de lautre, quelles qu'aient été leurs vicissitudes
r»olttquz-gs : Barcelonnette a appartenu de 1388 3 1713, et Nice
de 1388 & 1860, aux comtes, puis ducs de Savoie. puis rois de
Sardaigne.
) Si 'on établit une famille de dialectes provencaux gqu gens
étroitl du terme, caractérisée notamment nar la chute de -2 an
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pluriel des noms et par des )»l uriels en -u, -ci el mfb:t'frtltifq
aux adjectifs articles et prénoms préposes aux ‘S!:I s t‘.n 8
(Nice : lw ome, li cabra ; Arles : li cabro, lis ome : 3\ arsei ‘(\en.
lei /‘ZleO [2is ome}, Vaire occupée par cette famille (}'omlpz‘l,w~
A & y G 7 . 4 Iy e <a yanh
¢ ¢ arche nimoige ef Nice avee sq ‘ ,
dra notainmment la marche n ] avee sa hantiene,
1 ont (e femps sCparees, aw point de vue adi stra
aqui ont ¢té tongtemps sy , b de vue ' -
1lif ou meéme politique, de la I.’J’()\"(‘!l(‘(,‘ proprem n: (‘h((r(;,‘ {;1'51111:
clle ne comprendra pas les anles vatlées pmwn%ﬁ(fsh(\;{&(‘(;lm
5 e dont le Jangage s rapproc a
nes, Annot, cte...} dont 3 pproch Lnooup
])il?% de celui de Montpellier que de (‘m;x (]( Nu. ;‘ f(‘:ll(tkz‘l(];:‘?lhdl(;(‘
uan arle de dialectes languedociens, 1l faut ent e
Quand on parle de dialectes lang s, il fanlof 1
it 2, S € e Vivarais
1 dialectes usilés e1 nguedoe, sauf Nimes, le '
dez dialectes usitis en I.ang Nimes, lo Vivarals
elai is ¢ i notamment & Agen, ou Jas
ot e Velai, puis en Guienne, ) AR
¢ fiai i-niéime de potte gascon, bien que son lang ge
ao qualifiait Tui-méme de pocte g ; ! ‘
s0 ((]lifffér('nviv H premiere vue trés nettoment du gascon parlé
de Tautre edlé do Ja G O1Ne. .
de Tautre ¢dlé de Ja Garor P »\
1 ({*:t inutile de multiplier les exun}u;)]ow.l Ceux ;]ltl]l'l\;;:n(fil'(l;li
o AR A montrer combien le sujet traité: dans
d'étre cités suffisent & me ‘ e s lans
mon livre exige de circonspeclion et de preéc hﬂ]?tﬂ r])(:il:»r 1(313:;'m-
Jusions sires, Je ne saurais me flatte S1H
des conelusions «ires, Je ’ e fatier de | espoly
qu'il soit exempt de lacunes et d’erreurs. Je serai (kh\c.gi}cg;(lmt’
reconnaissant aux leeteurs qui voudront l,){on Vn'l(‘, $ 'El(‘llﬂ(‘
foutes les imperfections qu'ils am'on’t pu découvrir : @ 3
q ‘interd 1e sera plus précieuse.
margue d'inlérét ne me sera | 1 Tules RONIAT.

C-0-0-C-C-0-0-0-C-0-0-C:

UN IMMEUBLE HISTORIQUE

T Rotel d'Espagnet & Hix

1

{ a vieille capitale de la

Tovs les  Gtrangers, visitant la vieille . 1

ws les  clrangers, ale de I

}‘ll)(\'};wo ue peuvent passer sur le cours Mirabeau sans
('( i Y 3

M o«
Sarrdler avee admiration devant la maison ‘po_r.tzgltv 101;:]0}%‘?
ot sur Tt facads de lagquelle deux betles eariatides semble
PP T Sous o poids du balcon guw'elles .s*'oul,mnmn’f.
Co vasle innnénh]o, tres remarquable 4 divers points de vue,

olre Geve

csl Y Haiel ' Espagnet. - N Jules
,’DEH]Q soin intéressant ouvrage A 1.'11‘;()1,—1;1013« mlr (%\)1.‘11]\1.1“]”19 e£
‘harles- <, e libre de cadémie de Mars |
Charles-Roux, membre \ - que nous Puis-
i 5 5 des *hes-du-Rhone, pour que iF
ancien dépult des Bouches-di ne, (e mous, P
::iﬂnr.‘. enlon son expression, faire connaissance a ‘]c {:\“((}:gtaills
}ir’/)'(l'/!ff de Ia viedlle cité parlementaire, 1}_()11\; dionn\;‘v:”? qilé(*lei
{ reeis sur les demeures du Xvit® et du Xv siecle,
vés procis sur les dem : ° b T &
‘fmiq lil passe presgque sous silence le nm]f‘:ﬁtuouxlllltot(:(lm(tii(ljlm
])fiv}lof . j'ajouterai méme que le peu qu'il en dit contie
asitb o, d

(1) J. Charles-Roux : Aix-en-Provence — Blond et Cie, éditeurs, rue
AMadame, 1, a Paris 1907,

une assertion inexacte, Nous lisons 4 la page 63 de’
ouvrage : « Le Samson du parc du Pavillon de Vi
« est de Rambot jeune, l'auteur des cariatides de’]
« d'Espagnet. » C'est une erreur, un des plus érudits parm
les membres de 'Académie de Marseille, M. Emile Perriey,;
nous apprend dans une étude trés documentée, que I'hdtel,
dont il est ici question, a 6t construit par Jacques Fossé,
architecte ot sculpteur, et ajoute : on doit également @ Fossé
les remarquables cariatides de la porte qui ont été souvent
Pobjet d'attributions erronées (1). s
Comme toutes les aristocratiques demeures, de la capitale
provencale et particuliérement du cours Mirabeau, I'hétel
(I‘Efp-agnet a son histoire ; nous allons en dire quelques
mots. co i
' Lors du neuviéeme agrandissement de la ville d’Aix; qui
cut lieu en 1646, les prés ef les jardins de I'archevéché (2)
furent compris dans la nouvelle ville. Ces terrains for) ; ~
les quartiers de Saint-Jean et de I'Orbitelle ; c'est 1& qoe
sont les rues Mazarine (3), de I'Opéra, Cardinale, la place
des Quatre Dauphins, ete. i (.
Par arrét du Parlement, daté du 1 décembre 1649, il fut
ordonné que emplacement ot se trouvaient le rempart, 12
fossé et les anciennes lices serait converti en un cours @
carrosses (4). ‘ ' S ‘
Cette belle promenade ne tarda pas & se border de maisons
superbes et & devenir le rendez-vous de la haute sociéts, -
En 1647, Pierre Maurel, seigneur de Ponteves et de Volone,
auditeur 2 la Cour des Comptes. acquit une grande partie’
des terrains de P'archevéché et y fit bitir Ie magnifique hotel
qui nous occups par I'architecie Jacques Fossé qu'il ne faut
pas confondre avee Fossab. « Lag construction terminée, il
« fallut s'occuper ds la décoration intérieure, sur les boiseries
« exécutées par Antoine Pougnan et Jean Duran, menuisiers
« & Aix, il était logique, indispensable, d’y enchésser des
« tapisserizs et surtout 4’y suspendre des tableaux. C'est alors
« qu'intervint Jean Daret, préférs par le maitre de la mai-
« son & des rivaux tels Gaillard Levieux, Mimault, Pinson
« et autres, dont la ville d’Aix se montrait justement fiere (5),
Ce Pierre Maurel, qu’on appelait le Crésus de la Provence,
avait déja été marid trois fois : en 1630 avec Claudine Saurat,
en 1640 avee Suzanne du Laurens, enfin en 1645 avec Diane de
Ponteves, de ces trois unions, il eut dix-huit enfants, aux-
quels, il-laissa une fortune de 2.039.345 livres, soit environ
10 millions de franes au titre actuel de I'argent. Véritable
mdécéne provencal, Pierre Mauroel prolégeait les artistes de
son influence el méme de sa bourse et M. E. Perrler nous

(1) L'hotel et le chatean d'un financier aixois auy Xvii® siécle, par
M. Emile Perrier. Répertoire des travaux de la Société de statistique
de Marseille 1€01-1902.

(2} Le palais archiépiscopal d’Aix, Pun- des plus heaux de France
a O0té construit en 1338 par Arnaud de Bachésio.

(3) Du nom de Michel Mazarin, frére du Cardinal Ministre, Arche-
véque d’AiX de 1645 a 1648.

(4} Roux Alphéran : "Les Rues d’Aix”.

%} Emile Perrier,
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