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‘ﬂote'sur les redoublements de consonng

-

devant éemi-Voyelle en latin vulgaire.

: w alé depuis 1 emps certains redoublemt.mts de conson~

: e devant la‘,:‘t;'cupe latin -JA, devenu d1phtongu; :::
ante ou familidre. C'est ainsi que du':s le Pr y:
qu frongaise d'Edouerd Bourciez on lit, page
s'explique en principe comme ce%le de 1
mfou‘ on aveit ky, qui derridre une cor :
4 ts, réduit finalement 3 s.Lorsquec
! n tardive comme dans *plakyere
n peut supposer que 1'articulat
‘que répond peut-étre la t.ll
époque impériale entre Ct
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clusives qui se sont redoublées

Donc lorsque le C de FACIAM s'est

redoublé, c'est qu'il était,
ou a pen de chose pres,

une occlusive, et ne devait pas étre encore deve-
nu une affriquée. Le redoublement dun T, en prononciation populaire,
le suffixe -ITIA nous reporte i une date

rieure au Tyeme

dans
anté-
cette épogue Servius atteste pour le dewx-
ation affriqude.

plus ancienne encore, et
siecle, puisqu'i
ieme T de IUSTITIA une prononci

Clest surtout immédiatement 2
lieu le redoublement. Sans donte
itme personne du pluriel des sub
classique HABEAMUS,

pres la voyelle tonigue qu'a en
dans les formes de premiére et de deux-
jonctifs italiens abbiamo ( * ABBIAMUS =
abbiate { » ABBIATES = classique HABEATIS, sappiamo «
* SAPPIAMUS, sappiate <. SAPPIATIS; dans 1'ancien occitan Sapchatz et 1le
frangais sachiez <I SAPPIATIS; dens 1'itslien facciamo <l FACCIAMUS; dans
1'italien faccmte, 1loccitan primitif faczaz et 1'ancien frangais faciez
<- FACCIATIS, on constste un redoublement evant la voyelle accemuée,mais
ces formes de premidre ou de deuxitme personne du pluriel ont sans doute
été entrainées par 1'analogie des autres Pefsonnes du méme temps, ou 1z
consonne redoublée suivait immédiatement 1a voyelle accentnée. De méme »

dans 1'ancien frangais aprochier (- APPROPPIARE 1le redovblement peut &tre ;
analogique de celles des formes de ce verbe ou 1'accent était sur 1'o.

Voici des exemples de redoublement pour les diverses occlusives
orales.

Le latin SAPIAM a donné en italien s

cha, et en frangais sache. Que le P ait été redoublé dans le latin
re des régions ou s'est formé le frangais, cela ressort de la com;
avec les mots ol le redoublement du $ est direct

ement attesté : de
que CLIPPTACIM a donné (Clichy, SAPPIA(M) a donné sache. I'ancien

Sapcha novs aide i comprendre comment sont passées
pe formé par le ent 5

@ ensuite évolué en un son affriqué que 1'on pourrait
mativement) en graphies frangaises par tch 5 puis
résorbé devant ce phondme affriqué, On notera
entrave, de sorte que 1'a tonique

N N

appia, en lmmndm#- :
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gaire. Le redoublement du ? est ici attesté par la sourde dn f“ng,“{
place et de 1'ancien occitan plassa (primitivement placza), et par 1e , i
double sourd de 1'italien piazza. En italien ce redoublement n'est pas
purement graphique : dans la promonciation 1'élément occlusif de 1'affy- ;
quée italiemnne est beancoup plus prolongé que s'il s'agissait d'un 2 gjp
ple ; dans mn mot tel que [azio 1'a tonique est sensiblement plus long
que dans piaz2za. Au point de vue de la durée, le premier a toutelalmg.i
ueur normale d'une voyelle tonique italienne finale de syllabe ; le se
cond n'a que la durée d'une voyelle tonique entravée. C'est qu'en effet
dans Lazio, le z étant simple, - toute 1'articulation de 1'élément ocelr
sif de 1'affriquée est reportée sur 1a syllabe finale ; dans piazza an
traire 1'élément occlusif étant beaucoup plus prolongé, une partie ds
de ent prise sur celle de la voyelle tonique. On. pourrait exprimer
Mngammt du moins d'une fagon approchée, en tramseri-
aphies frangaises d'une part La-tcio, de 1'autre piat- tca.Nous
de rappeler ces particularités de la prononciation tos
méme les personnes qui ont plus on moins &tudié 1'italm
S une conscience trés claire, et e cependant e s
d'une différence entre le z simple et lez

ra de citer quelgues exemples, comme CYM! =
i ;rﬂsm. Quand la voyelle préce
oupe -is- s'est fondu avec lui,
aujourd'hui prix), et dans ‘,'
omment 1'une des formes les pls
~ITIA a été en ancienfr

mm amnmz qml. sonne a uppu-tnnt emmm a 1n M&,e
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de redoublcment le groupe constitué par le second © et par 1'i semi-voyel
le a été traité comme les groupes latins TI précédés d'une consonne et sui-
vis d'une voyelle : le premier ¢ a joué le méme r6le consonantique quel'7
de I-UR’I'IA> italien forza et frangais force, ou que 1'n de SPERANTIA> ita-
lien speranza et frangais espérance, ou que le p de *NOPTIAE ou *NOPTIAS )
italien nozze et frangais noces. La seule différence c'est qu'en frangais
le premier * dans *PLATTIA et dans le suffixe ~*ITTIA a fini par se résor+
ber, tandis gu'il survit dans 1'articulation allongée de 1'élément occlu-
sif initial du 2z double italien, et il en est de méme du p de *NOPTIAE ou
de *NOPTIAS, finalement résorbé en frangais, mais assimilé en italien i ce
méme élément initial du 2.

I1 faut noter cependant que pour le suffixe latin -ITIA la for-
me populaire & ? redoublé n'avait pas éliminé partout la forme classique
4 t simple : & cOté de la variante ~ece, il subsistait en ancien framgais
une variante -0ise, beaucoup moins usitée, et gui représentait d'une fa—
gon parfaitement régulidre la forme classique latine. Celle-ci parait a-
voir seule existé dans le domaine proprement espagnol et dans le domaine
galicien et portugais. C'est en effet une forme latime 4 t simple que pos-
tule le' 2 sonore du suffixe portugais -eza; et le fait que 1'espagnol an-
cien présentait également un z et non un ¢ montre que sur ce point il &
tait d'accord avec le portugais.

Dans le latin populaire de 1'Italie du centre de nombreux redou
blements avaient dfi se produire pour le d des groupes -DI- intervocaligues.
Dans des formes comme HODIE) oggi, RADIU> raggio, le redoubleéement gfaplu‘.-
que du ¢ correspond & une particularité tris nette de prononciation: dans
un mot & ¢ simple, comme agio, le groupe graphique gi représente dans la
prononciation toscane un son 4 peu prds semblable i celui du j frangais
chez la plupart des ITtaliens non Toscans il représente un son affriqué
1'é1ément initial occlusif sonne comme d; on pourrait domc tramscrire

ativement), en graphies frmgaius, 1'articulation du mot agio J;:‘
@-jo en promonciation toscane, et par a—djo dans la prmmltinnm
taliens non Toscans. On notera que dans cette seconde prononciation 1'

by




e G
yor, ctum) cuyo, on a de méme HO]}IE} hoy, RADIU) royo, MODI) ng,

Que dans le latin d'Espegne -DI- intervocalique ait w-'
~1- intervocalique, des confusions graphignes le coufiﬂe.ut,m,
3 pour MAIUS en des textes latins médiévanx d4'Espagme. Or, qu),
it en latin la prononciation de 1'i intervocal ique ? En princips
un i semi-voyelle redoublé i 4'ol les graphies du type BINS I
@i ne sont pas rares dans les inscriptions. Ce redoublesest i)
Mlti.u expligue d'ailleunrs pourquoi la premibre m,u‘r
t _lﬂgl_n- Les gredus et sutres livres similaires mettent s,
13 longue sur 1'e de ce mot ; en réalité, i moins qu'ily
contraire formel d'mn prammairien ancien, nous me
de EIVS ait été lonp, alors que celui de EI, de Bl
8 croyons plutét qu'il était bref, mais que 1s mt
'EI-IUS, 1'ensemble de la premitre syllabe e
g

y 51 un mot tel que MAIUS était en
1e de comprendre comment le groupe
* & se confondre avec le gro
t d'abord redoublé dans RADIU, o

L7

sinsi que SGLACCIA substitué i GLACIES et donnant en italien ghigccia et

en francais gloce. Nous n'insisterons pas, et nona nous contenterona de
noter qu'ici encore dans 1'orthographe italienne le redoublement & une
valeur tris réelle : alors que la prononcistion d'un mot & ¢ simple tel
que bacio pourrait &tre transcrite (approximativement) en graphies fran-
gaises ba-cho pour ce oni est de la prononciation toscane ou romaine. et
: pour la pronomciastion des sutres Italiens, celle de faccia
dévrait etre transcrite fat-tcha pour ler Toacans et les Romains ¢ omme
pour les antres Ttaliens.

per ba-tch

Dans 1'ensemble du domaine roman, (i part quelques répions a-
berrantes, telles qre 1l'intérienr de la Sardaigne), le ¢ intervocaligue
devent £ ou i 8 ét{ si exactement traité comme 1'i latinm intervocaligue,
qu'on ne ssurait douter qu'il me se soit confondn svec lui dans la pro-
nonciation du roman comrun : il éteit domc devenn un i semi-consonne re-
doublé, svec possibilité pour chacun de ces denx i d'un mordant consis-
tant, comme nous 1'avons indigué plus hant, en un son de 4 plus on moins
fort, de sorte an'ici encore 1'ensemble de 1'articulation pouvait &tre
mn double 4 mouillé. Or si le ¢ intervocalique est devenn un 4 mouvillé
redoublé on un i consonne redoublé devant un ¢ on devent un i entiirement
voyelle, & plus forte reison devait-il en #tre ainsi devant i semi-voyel -
le. On congoit done que SAGIA soit devenu quelgue chose comme SAYYA on
SADY-DYA et ait donné 1'espagnol saya et le frangais soie, et que E XA~
GITM ait donné en italien saggio, avec les formes correspondantes ensayo
en espagnol et essai en frangais.

Il semble bien gue les occlusives nasales aient pu elles sussi
se redonbler devant i semi-voyelle. Ainsi s'explique 1'italien bestemmia
qui suppose mne forme populsire HESTEMMIA pour BLASPHIMIA ; of. italien
vendemmic en regard du latin classique VENDEMIA. De méme, plutét que par
nn emprunt 4 wn autre dialecte, nous croyons que 1'on doit expliquer V'an-
cien frangais estrange par wne forme i n redoublée, “EXTRANNIA, substi-
tuée & 1s forme classique EXTRANEA. 1e redoublement surait pu étre
Primitivement de nature emp hatique ; (toutefois la méme r L
reait valoir pour lange et linge, qui représentent spparemment

WIA ou lien des formes classiques LANEA ot LINEA). D
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ogne dans les représentants frangais de VERECUNDIA et de BURGINDLA, qu
ont abonti respectivement & vergopne et fourgngne. Apparemment ledalf-
tait résorbé ici de trés bonne heure dans une grande partie da  domaine
roman, Notamment dans la Gaule du Nord. L'espagnol ancien a de méme pos-
sédé une forme usrgma, tandis que la variante vergienza, qui & seuls
survécu, représente régulibrement la forme classique latine avec d.Lels
j | tin SPONGIA donne lieu & une remarque snalogue : le ¢, devenu lui-mém m
yod avec ou sans mordant dental, avait dii se fondre avec 1'i snivant et
produire sinsi un yod migune, d'ol 1'mecien frangeis espongne. La verim-
te esponge doit @tre demi-ssvente, comme doit 1'@tre {golement 1'el‘pw
~esponja.
X La tendance i redoubler certaines comsonnes devant i semi- vo-
' w. parait s'@tre conservée tris longtemps dens certaines régions.Voi-
‘des exemples pour les pays de Langue d'oil.
_ Alors que le clessique SAPIAM a abouti en frangais i sachgfor
e sourde, parce qu'il y aveit en redoublement du $ srmtgm
pU Se sonoriser comwe consonne sourde intervocalique,sucos
: (substitné & SAPIENS), il n'a pu y avoir redoublement
Jli sonorisation des sourdes simples intervocaliques,
o été une chuintante sonore, le ¢ du mot S 0f&
sboutissenent avec celui de sRARPIA ) ro-
& eu redoublement aprds la sonorisati
-ﬁu SSAPTU ). sabio B sabbio’> sabge

=

ne a'est produit qu'aprisle
1'.-m occitan a conou

e roman sveient subi moins que d'autres les effets de cette 1
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nonciation qu'ils ont vuuln tramserire était at-dye comportant un ¢ sourd

suivi d'un d mouillé ; (il y a d'asutres exemples, dans les textes de cet

te région, de d mouwillé tramscrit par un simple ¥), Par la suite le tslest
résorbé devant le d mouillé, mais il parait que la prononciation t*dmouid
1é existe encore en certains endroits des Hautes-Pyréndes. Or cette ar-
ticulation suppose, semble-t-il, i un moment donné un double 4 : le pre-
mier assourdi plus tard comme ? final de syllabe, et le second conservant

la mouillure gui provient de 1'y de -addyo.

3" En ancien frangais, i cété de la variante -age, il en a ax-
isté une sutre, -oife, qui me semble pouvoir s'expliquer convenablement
que de la manidre suivante. En certains endroits ou chez certains indi-
vidus, la monillure dn deuxilme d & pu contaminer le premier, qui sera
devenn lui anssi mn d mouillé ; il a suffi que par la suite 1'élément oc—
clusif initial du premier se résorbe pour gn'il se réduise i un simple i
Semi-consonne, que l'on a derit i. In ce qui concerme 1'italien, 8i,com-
me il est possible et méme probable, dams les mots du type occhs'.o( oc'Lu
le redoublement du ¢ ne s'est produit gu'apris la réduetion de | momitlde
L #, il faudra admettre que la tendance au redonblement des occlusives de
vant i semi-voyelle a persisté en ce domaine jusqu'i une date trds tar-
dive. Mais alors on pourrait @tre tenté de se demander si tous les redon-
blements que nons avons signalés jusqu'ici pour des formes italiemnes me
seraient pas tardifs eux sussi, ce qui leur enliverait toute valeur par
repport aux sutres langmes romanes., Mais nous croyons avoir suffissmment
montré qu'il n'en est rien, et qu'su contraire ils ne sont ordinairement
‘gue la survivance de redoublements communs an latin vulgaire d'une gran-
de partie du domaine romean, et notsmment de la Ganle. La similitude de
treitement que nous avons relevée entre BRACCIA et wFACCIA, entre CLIP-
PIACIM et SAPPIATIS, notsmment, ne peut, d notre svis, lsisser de dovte
sur ce point., g 4

Cels n'empéche pas de constoter que certaines régions dr i

> rias MAd, per emmgle, g 1n Naiseuls Thiciges, our oo punt o
mmmmmﬂ-mu ¢
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sive sourde vélaire dans acquad AQUA, dens tacqui {TACUI, et dans piac-
qut (PIACUI. En revanche dans ebbr(HABUI on peut se demander s'il y gay
réellement redoublement du b devant 1'u, avent la disparition de celpj -
ci, ou si par hasard le second b ne serajt pas le produit de 1' accomoda=
tion de 1'u,

Dans seppi, parfait italien de sapere, il est de méme di ffiei-
le de dire s'il ne proviendrait pas d'ume forme latine wvnlgaire *SAPPUT
pour SAPUT, ou s'il n'est pas tout simplement analogique. Dans les pré-
térits italiens irrégnliers 1a consonne finale dn radicel spparait sop-
vent redonblée. Dans certains d'entre eux ce redoublement est di an jen
normal des lois phonétiques qui ont présidé i la formation de 1a langue.
Dans dissi, par exemple, 1's double n'est que le produit normal de I'rin-
tervocalique du lstin DIYI. L'analogie ayant joué un réle important dans
1la forfiation des prétérits TOMODS, on peut pemser que dans cemx o en i~
i talien un redoublement de consonne n'est pas étymologique il est de pa-
i ture analogigue. I1 est donc possible qu'il en soit sinsi dans seppi. Pn
ik .revanche, dens 1'ancien oceitan Soubi, i1 est clair qu'il n'y a pas snre
! doublement, puisque 1a sourde a été sonorisée, mais on e peut dire si la
| métathise s'est produite avant on aprés la sanorisation. (Quant & 1'espa-

gnol ancien sope, i1 est difficile également de dire 8i le maintien dela

- imalité sourde de la consonne est dl 3 1'u de 1a diphtongue ou apris mé-
_ . Bn d'autres termes il est diffici-

- e de dire s'il fant restituer une série SAPUL} sSAPPUT sui;ppi)soﬂs,un
i On sait qu'en espagnol 1'u de
a joué devant dines consonmes sourdes le role d'une
© €t permis 1a sanorisstion, et devant d'sutres le réle de conson-
mhumn:g: Parmi les consonnes de cette catégorie
o Te sdatiaur 1% 2% 4l agliend da 1'organe chargé do Voo
rend la ﬁdm de ¢ Plus lente, d'oh une réductiondn
ﬁt : hllnyuhmmemw

1ation du cersetire consonantique dms

semble que 1'y de au ait éga-




