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DU PLURIEL EN +1 DES ADJECTIFS

EN GASCON PYRENEEN ORIENTAL

Un phénoméne morphologique intéressant de notre zone linguistique
(gascon pyrénéen oriental) est représenté par le pluriel en ~i des
adjectifs et part. passés,. phénomdne non spécifique d'ailleurs puis-
qu'on le retrouve anssi dans le domaine du langued. pyréméen : Dome-
zan, Pays de Foix (1), ou du catalan limitrophe du lang. (cf. Fouché,
Morph. rouss., p. 3). En voici quelques ex. : akeri dmés ké sun grani,
kunt¢nti, pétiti, beﬂ., gros1., #tﬂs‘adh aymddi, vp‘erdugt, éri madeez
sum béngudi (Quadril. Castill., Luchonn., Aranus) ; akests ké sum
plenkt (Arbas) "ces hommes sont grands, contents, petits, beaux,gros

aseés s aimés, perdus ; eux-mémes sont venus; ceux~-ci sont pleins! ;

pour d'autres ex., cf. Rohlfs, Ga., p. 120.' Le pluriel sensible n'est
d'ailleurs pas obligatoire, sauf quand le mot est terminé par un gronpe
consonant;que d'articulation difficile ; on admet donc )&mtents, petf.ts
bets, pasgts, aymats, berduts, benguts , mais seulement frankz, ran-
ki, fo'rtz, fréskt ete, plm:. de _fra.ﬁ,k Fark, fort, frésk. Cette dé-

sinence purement vocalique s'oppose i la désinence en -l-:us du reste @
notre zome, et trds fréquente en lang. (cf. ci-apris), opposition

marqide sur nos cartes par 1'isigl. n° 8. On notera d'autre part qu' il
n'y a pas, dans 1'aire du phénoméne, de traces de 5 de pluriel méme
devant une initiale voca.l:Lque : akén omes ké sum ben e grgni, & coté
de akenz émes REé sum be‘rtz é gra.ms, a.tllem‘s. Pour -is et -1,
ef. C'a.stet Et Gramm,, p. 1§ ; Rohlfs, Ga., pp. 119 sq. ; Ronjat,

01, pp. 19 sq ; Pouché, Morph, rouss., pp. 3 sq. ; Kriiger, RDR 1912,

Pp. 168 et 1913, pp. 32 et 44 ; Alibert, Gram. Occ., p. 44 ; .Sicre,

Elém. de Gr., p- 280 ; Alliéres, Un ex. de polym., pp. 92 8q.

On a beaucoup discuté sur l'origine de ces pluriels en yi. Nous
pensons qu'on ne pourra apporter de solution définitive que lorsqu'on
anra délimité avec exactitude les différentes aires oh le phénombne se
produit (2). Il sera sans doute possible alors, 3 1la lumidre des
données cartographiques, de tenter wne explication d'emsemble. En at-
tendant, nous nous contenterons d'apporter, dans ce chapitre, une simr
ple contribution cartographique en ce qui concerne notre zone ; ceci
ne naus interdisant pas, toutefois, d'essayer de circonscrire les re-
cherches.
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I1 semble bien en effet qu'il n'y ait que deux voies possibles
pour rendre compte des plur. en{. ; cela ressort d'ailleurs de tou-
tes les tentatives d'explication qui ont été faites, et que nous
examinerons ci-aprés :

- on bien les plur. em ;i ont une origine spécifique, indépen-
dante de ;is-
- ou bien ils ne sont qu'ume réalisation particulidre de ;is.

La premidre théorie, 3 notre connaissance, n'a gubre été soute
nue que par Sarrieun (BDM 1906, p. 31-2) et Paul Meyer, RON.XIV,p. 29
(3). La plupart des auteurs, au conmtraire, ont toujours étudié corré-
lativement les deux désinences ;is et i, la premilre étant générale-
ment considérée comme un plur. sensible plus ou moins assimilable 3
—és (ex. = bras/brasés.; ue's/méze's;,nas’/nazés ete.) ; cf. Ronjat, III,
p. 23. M. Fouché (cf. op. c1t., p.3) étud:l.e sous la méme rubr1qne ris
et ;i et considyrefeomme une évolution phomét. de -es {plur.sen
s:.ble de mots terminés par -s).: "Dans certaines rég:l.ons , comme le
Narbonnais, -es s'est comservé (4), dans d'autres, comme le Fenouil-
ledss et le Peyrepertusds, l'e s'est fermé en -i aun contact de 1l's
final, d'ob -is (qui peut devenir -7 devant initiale consonantique du
dn mot suivant)."

Pour Ronjat également, i et ;is ne sont que deux aspects de la
méme désinence de plur. sensible, dont il constate 1'extension &
certains substantifs : "La désinence -i(s) des adj. préposés et des
plur. sensibles... a été étendue 3 quelques substantifs luch. dont
subsistent : drolli "garcgons! et omi "hommes" (vieilli) i cBtéde

omes.(ITI, p. 19).

M. Rohlfs (Ga.,p. 119) assimile aussi {i i 4is, plur. semsible
pour jes, terminaison dont il propose l'explication suivante :"I1
semble que cette désinence tire son origine de certains cas com-
me oumi/oumis.; bdrmi/bdrmis.; ligami/ligdmis. De cette manidre on a
par ex. oeyl mesis ... aquets brassis”, Puis cette désinence moun
velle se serait étendue par-analogie i d'antres mots (surtout des adj.
et des pronoms) ne se termimant pas en -s. Enfin 1la voyelle -4
étant un élément suffisant pour marquer la distinction emtre le sing.
et le plur., on aurait pu par la suite remoncer i prononcer 1's du
plur., et la désinence -i, 'en m@me temps trys claire et trds commode ",
se serait généralisée dans les parlers de notre zone. La premidre par-
tie de cette explication ne nous parait gudre valable, étant domné que
les plur. ensis sont également trés fréquents dans le domaine langued
(toulousain, montalbanais, quercinois, fuwen etc), qui ignore la fina-
le §i des substantifs.(type uni, bermz, Enklumi "enclume, hgmi
"fain", bini £ vimine kgsi "chéne" Brdt "ordre" (g), finale qui s
te un tra:Lt spéciflqne dn gasc.- central et qui est précisément in-
conune dans natre zome. (rant an passage ;is) i, il est plansible de
1'expliquer par le caractdre snffisamment clair de la nouvelle dési-
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nence, mais on se demande pourquoi, dans ce cas, la chute de -s n'a
pas été plus généralisée dans le vaste domaine, gasc. et lang, de |is.

Bourciez (Elém., p. 352) est plus prudent quand il constate
1'existence, dans les chartes du XIIe s. (toulousain, albigeois
quercinois), de formes comme : aquesti, autri, boni et fermi, papadi,
escriuti, et méme : efanti, li frairi, et, dans les leys d'Amor(I1I,
204) : eli, aqueli, toti, soli, duri, pagadi etc, et ajoute : "Pour ex
pliquer ces formes, dont il subsiste encore des traces notamment dans
le Pays de Foix ..., on a supposé.que (i défant d'une persistance tou-
jours hypothétique de 1' -i latin final), l'action analogique de 1'art.
plur. li pourrait &tre en jen". (6).

M. Allidres {cf. op. cit., p. 92) fait une discrimination trds
judicieuse entre motre phénomppe et ce qu'il appelle "les faux plu--
riels en -i”, "e'est-i-dire des formes dans lesquelles 1'-i final peut
3tre le résultat d'une évolution strictement phonétique d'un -&s de-
vant consonme "molle" : -8s ) -€y ) -i" ; et 1llamteur cite : Léguevin:
léy siwi mutys ; Lézat : aé pulidi wels ; St-Ybars : 5311 wéls ;
Lahitdre : de pulidi wls, li syjwi mutus ; Melles : ddri gudls, et
ajoute : "Ces formes peuvent représenter .d'authentiques plur. en -1,
qui demeureraient tels 3 la pavnse, mais aussi des formes prises..en
phonétique activée par des pluriels em -es devant consonne molle';
ajoutons qu'elles peuvent enfin &tre des pluriels em -is avec vocali-
sation de 1'es.dans les m8mes conditions. Ne sont surement des plu-
riels en -i que les exemples relevés i Melles, dont la plupart somt
des mots placés.en fin de phrase ou devant occlusive sourde ou voyelle'
M. Allidres a posé.le problime en termes tras clairs : il y a effecti-
vement deux phénomdnes assez distincts : I) - Un aboutissant phonéti-
que en 7i, conditionnd, de ;és et de yis, selon le processus déeri
plus hant ; 2) - Une désinence de plur. en -ii, spécifique des for-
mes allongées (%), et indépendante,actuellement,de tout conditionne—-
ment phonique ; la bipartition cartographique rend fort concréte cette

discrimination.

Ce qui n'empéche pas que i ne puisse 8tre une réalisation locale
et actuelle de ;is, obtenue par généralisation du ;i primitivement con-
ditionné par 1'entourage phonigue. C'est-i-dire que le problyme de la-
désinence ;i serait 1ié 3 celui de la vocalisation du -s de plur. de-
vent cons. "molle" (8). Cette hypothdse nous a longtemps séduit, mais
deux faits importants semblent 1l'infirmer :

II) - La présence, dans des textes du XITe s., de formes comme
aquesti, boni et fermi etc (cf. ci-dessus), domt il semble fort peu
probable gu'elles soient dues i des phénomdnes de vocalisation.

2) - Le fait que les 'vrais plur. en -i" gont précisément loca-
1isés dans les Quadrilatdres, qui appartienment, ou n'appartiennent
pas, 3 1'aire "vocalisante!. Ainsi le Castillonnais vocalise (g). Mais,
“pi 1e Luchomnais ni 1'Aranais, domsines de prédilection du phénoméne,
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ne connaissent la vocal:.sation de -S.devant.cons. molle ;ex.:
bz bakes Wles vaches" ; €s mes grgm malurs 'les plus grands malheurs"
£s mds gudls. "mes yeux" ; tuti z ma}3ks (pour Buti £z) “ous lesro-
chers' ; de néme, le Donez.an languedoc1en, ,qud connait les plur. engi
(1Y ignore la vocalisation.

On voit donc qu'il parait difficile d'admettre une relatiom di-
recte de canse & effet emtre la vocalisation de -s de plor. et lex
istence des plur. em i : car il serait surprenant, dans ce cas, com
me nous le disions plus haut, que les "wrais plur. en -i" me soiedt
conmus, & 1'intérieur de la vaste aire "vocalisaute, que du seul ré-
duit castillonnais. I1 semble plutdt qu'il y ait deux choses 3 expli-
quer, selon la discrimination posée plus haut : d'une part, des plurn

—eslr-ts. aboutissant éventuellement & i ; d'autre part, 1es plur.

en +i dont 1'existence est attestée depuis longtemps. Ces deux phéno-
ménes distincts, pemsons-nous, sont d'autant plus malaisés & éclaircir
qu'il y a eu, et.qu'il y a encore inévitablement, des inter-actions
constantes entre ces deux types morphologiques. Il est en effet fatal
qu'a la limite des aires : jis et 7i, s étant partout senti comme le
_signe flexionnel spécifique du plur:.el, ait pris naissance un certain
polymorphisme qui a pu spécialiser ;is et 7i en fomction du condition
pement phonigue ou de la place dn mot dans la phrase. C'est effecti-
vement ce qui a lieu en Castill. (cf. ci-dessus), avec prédominance
nette de ;i. Mais le cas le plus intéressant- est fourni par "1l'ex-
croissance" d'Arbas-Chein (11) et par St-Béat, qui ont. 7is unique-
ment devant voyelle, mais % en f1na1e absolue et devant consonne
(molle ou dure) ; ex. : akeﬂz omes ké sun grgni, ﬁasq,dz,; perdydt
iamtgntz ; bertz é g'rBSt ; dé g'ra.m. hweks "de grands feux" ;énda
sfﬂ "pour eux" ; éri ma.de’ef. "eu.x-memes" ;. som blyi "réves bleus";
Guran et Bachos, & la lmmte du Luchonnais, sont également polymorphes
avec prédominance de ;is.

On voit donc que ces parlers, situés géographiquement 2
la jonction des aires ;is et ji, représenmtent 4 eux-seuls trois réali
sationg du phénomdne :

1) -~ Type "faux plur. en ;-t'" (voca.11sat1on poss:.ble mais non
certaine devant cons. molle) eri madgcﬂ, : sc')m blui, aken braws,
a.ke'rt drblles

2) - Vrai plm'. en —1,. 4 la pause et devant coms. dure : gra-
ni hweks, aken tableus, a.ken puls, akért kastane.s

3) - is ( Yiz) nn:l.q_nement devant voy. : akenz omesl graniz e be-
Ti. )

Il sagit évidemment 'de savoir si 1'-s est purement "euphonique’,
c'est-i-dire mn phonéme anti-hiatigue dont le développement est 1ié
3 la valeur spécifique de -5 en tant que signe flexiommel de plur,,
ou bien une survivance, devant imitiale vocalique, d'une désinen-
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ce is autrefo:.s général:.see. L'absence de —-s devant cons. dure (grani
hwgks aken tabl?us, akert 7buls etc) paraft bienm montrer que la voca-
lisation n'a pas eu ici a‘; joner, et que 1's de akériz omés est bien
df 4 un développement, sans doute assez récent, d'un pht')néme de liai-
son, développement favorisé, entre auntres choses, par un certain poly-
morphisme df au voisinage de 1l'aire it (La hasse vallée de 1'Arbas a

75, uniquement, dds Castelbiague).

I1 semble donc vraisemblable que yi représente une désinence de
pluriel spécifique qui a pu, certes, subir plus ou moins 1'influencede
7S, mais en différe nettement quant 3 ses origines. Ce serait donc un
probldme de morphologie pure, si tant est que cela signifie quelque
chose, et non de phonétique.

Reste 4 trouver ume explication.

L'hypothdse de 1'yi latin, citée plus haut, a soulevé plusieurs
objections, notamment celles de M. Rohlfs qui s'étonne, dans le cas ol
1'-i actuel correspondrait & 1'-i latin, que cet -i ne se soit pas
"maintenu dans la classe des substantifs qui forment leur pluriel trés
régulibrement : murs, omics, libes, mais jamais muri, amiqui, lidi ! ",
Gbjections aussi fe }i. Guiter (1), 3 propos du phénomdne en catalan,
qui croit "difficilement qu'il s'agisse 13 d'une survivance des momi-
ngtifs plur. latins" parce qu'on trouve cette désinence pour des parti-
cipes 3 auxiliaire “avoir" (aben anadi~s), ou pour des subst. ne se
rattachant pas 4 un nominatif plur. latin en -i (Pastri-s).

Certes, les objections le ces deux amteurs somt valables ; mais si
l'on admet, comme nous y avons été conduit, 1'existence d'une désinen-
ce spécifique en j¥» il ne semble gudre possible d'aller la chercher
ailleurs que dans 1'% .es vouminatifs Jatimg, toutés les canses qu'en a
pu alléguer (réaction de 1'article li (), plur. Bm/oms, vocalisa
tion de -és ou de -is) n'ayant fait que renforcer, sans expliquer son

origine, l'existence de T" en tant que signe flexionnel de pluriel

On sait en outre que cette désinence peut également affecter par-
fois certains substantifs, On a vu plus haut le cas de drgllt, gm ;
cette désinence, d'autre part, est obligatoire en Ara.nus, JTachonn. et
Donezan dans le cas de subst. terminés par un -s : mteresn Yot éréts'
frési "rais! ; aranéit/arangzz "Aranais" ; Julanézt mab. de Julhan" ;
brasi 'bras® ete (cf. Roklfs, Ga., p. 130). Ces cas, isolés, de plur.en
3¢ dans les subst. ne montremt pas forcément, nous semble-t—:.l comme
le pense M. Rohlfs "qu'il s'agit d'une terminaison analogique qui a
envahi certaines classes de mots, mais qui est tonjours loin d' avoir
conquis la déclinaison entidre!. Ils peuvent trids bien aussi &tre in-
prétés comme des survivances, compte tenu d'un conditionmement phoni--
que déterminé (radical en -s, par ex.), d'un ancien systdme flexiom
nel de plur. avec alternance généraliséedes désinences -i et -s {14)-
Les raisons pour lesquelles cette désinence a été ensuite réservée
presque uniquement aux adj., pronoms et part. passés ne sont pas
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claires.

De toute fagon, Ie probléme des plur. em ;i est extrémement obs-
cur, et nous sommes loin de prétemdre y apporter une solution quelcon-
que. Nous donnons simplement pour ce qu'elles valent les quelques ré-
flexions critiques qui précddent. Seule, nous le répétons, une étu-
de d'ensemble du phénombne dans tout le domaine occitan, étude 3 B,
fois diachronique (avec recherche systématiques dans les anciens tex-
tes), et synchronique (cartographie exacte des faitsycompte tenny,
éventuellement, des différents pourcentages de polymorphisme),pour-
rait permettre un essai d'explication. La part l1a Plus solide de motre
contribution réside done surtout dans 1'étude des modalités d'extension
du phénomdne, tel qu'il se présente dens notre zone.

Nous avons vu qu'il est caractéristique des Quadril. castill.
(plus 1'excroissance d'Arbas-Chein-Herran), aranais et luchonnais. I1
s'étend en outre i une partie du Bavartdés; limitée par une ligme qui,
passant par.le Col du Portet d'Aspet et le Col de Mente, coupels
Garonne au nord de St-Béat et vient rejoindre la limite Nord du Quna-
dril’ Luchonnais entre Ldge et Cier. C'est donc une aire montagnarde
solidement délimitée, oh les archaismes,d'autre part, sont particu-~
Ligrement nombreux. Ce qui nous parait @tre une raison de plus pour
interpréter la désinence en -i comme un phénomdne flexionnel spécifi-
que, beancoup plus généralisé autrefois s et qui se serait replié an-
jourd'hui, avec d'autres phénombnes, derridre les barridres mont &
gmeuses de nos Qnadrilatdres. (15)
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]

(1) - Vallée de la Barguilhdre; haute Aridge : Les Cabannes, Aston ,

Pradesy Appy, etc : cf. Gourbit : akéliz éme’s sum pla kunt.énti ; lés
fruts ﬁuyr%@i tcf. Pextes).

(2) -~ M, Companys, dans le travall qu'il prépare, apportara des donnédes
nouvelles sur les parlers du Donazan. Je relave en aurois : nﬂdqwti

"nous" : cf. Cremona, Textes folkloriques de la vallée d'dure, in
Fia Domitia, 1955, 4%, p. 79.

(3) -"“Ajoutons qu'au plur. masc. de quelques noms ou adj. (la chose est
de rdgle quand le masc. sing. se termine par une 5/, le gasc. a mame
conservé, dans nos montagnes, |'i latin" ; ex, : twti, kwanti, buni,

. . ) - 1 ' '
ﬁ‘l.yrt, numbn.azz, esf:’e'st <*totti, quanti, boni, puri, numerosl, spissi.
D"aprds P. Meyer, —adi remonterait 3 —~ati latin.

(4) ~ Il y a aussi des cas de ;is ; ex. : de pulidiz els "de jolls yeux
3 Dernacuciliette, Bize, Montolleu.

(5, - ¢f. ROhlfS,a Gaﬂy Pe 108 $q.

(6) - C'est 1"explication de Meyer-Libke (cf. Gr. 1. TOMm.,i,$ 627 et 11,
$ T4,

{7) - L'allongement n"est d"aiileurs pas obligatolire, ce qui explique
les" alternances : ka.nsgts/kansggis, ﬁe‘rd?ts/ﬁerd‘l'tgis tcf. ci-dessus),

{(8) - C'est dans ce sens que M, Allidres voit possible une explication
ges formes en 7i(s/), qui proviennent exclusivement des parlers ap-
partenant 3 l'aire "vocalisante™ et pourralent s'expliquer par "ne
généralisation analogique du traltement i-és) -.réy) ii devant cons
douce (suivie, le cas échéant, d’une rélintroduction de |'-S, marque

morphol., du plur. @ iis)"

€9) - Clest précisément dans ce quadril. "vocalisant™ quiil y a un
~ -
certain polymorphisme : —is/-¢ ; ex. 3 b'l.bt’i ez c'Jme’s/h'Ltzz édz ;més in
ia traﬁﬁs/tr?lmi ;: n em kab bc.mi (s) "nous ne sommes pas bons" [cf.
]
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Castet; op - cit., p. 15) ; mais ~i est de loin la désinence la
plus employde.
1107 - b n az qudt d awtrt "tu en as eu d'autras” ; akel ik a
méﬁq@t "ceux qu'il a manés“ ; en fr%skz " nous sommes frals“ ; am-
ba-rrassz "embarras"™ (nom en -s).

(11) - Voici tout une série d'ex. relevéds 3 Arbas (enregistrés avec
fa Pwrabole;, cf .’[’extesj

akenz omes ke sun kumtentz, gra.m, b?rz
» graniz e byri

ak.eﬂ. ta,bl.eus k& sum ben

akert puls ke sun lg]ts " ces poux sont lalds”

akeri kastapes ké swm berdis "ces chataigniers sont verts®
akgrt trgséy dé mr k& swuh én tfrra "ces morceaux de fer sont par
terre”,

aqut braus ke sum dla berus "Ces taurillons sont trds beaux"
a.kfﬂ drglles ké s am.lzon dad a,ken gatus "Ces enfants s'amusent
avec ces petits chats”,

akert nazés RE sun Iungts "ces nez sont longs".

k alqggren aé grgnt hwets "on alluma de grands feux"

a.ken hamres ké sun dewaragf,s déra muntana "Ces forgerons sont
descendus de la montagne™.

On remarquera que, dans les trols premiers ex., 1! n'y a pas a°
-S & la pause (grqni, kunténti, b%ri etc). A partir de la Y4e phrase
le sujet s'est mis A normaliser, et 1'-S devient sensible 3 fa pau-

N, s LR .
se (lfjts, bgrdts, bgrts). Ce polymorphisme nous permet de saisir sur
le vif le processus de c¢isparition des plur.an —-i. A Saleich, il! ya

. ’ . ’

ancore quelques traces de plur. en -1 ; ex. : akeri hguré&, es ka-
m‘ls kE sum muec.mti tef. Enregistr. et FParabole), mais la désinence
-is envahit de plus en plus. Le polymorphigme se manifeste méme
au sein d'une méme famille ; cf. : M, St-Martin Léon, 53 ans : aké-
riz Bmes ké sust kuntentts/kuntents {noter !a forme sans allongement};
sa soeur : akériz omes ké swun kmtentt.

(12} = cf. Compte rendu de la Gram&tzca histdrica catalana de A.B.
Margarit, in RLR 1954, p, 351.

(13) - Réaction qu'on ne saureit invoquer en gascon, ol cet arti.-
cle est compldtement inconnu, sauf en gasc. toulousain, ol li provient

de ley par vocal isation (cf. ci-dessus).

(14) - La désinence -4 a pu 9tre aensuite &tendue, analogiquement, 3
des substantifs ne -remontant pas & un nominatif plur. latin en ;i {ex
pastri, frairi, efanti etc).

{15) - Quant au Nord-Ouest de notre zone (plaine de Rividre), il igno-
re mame, pratiquement, les formes allongées en -i5 ; ex. : akédz éMéé
ké sum pas%ts, grans, kuntgntss buns (4 ta rigueur bynis) ; mais de
bunz améts {Montréjeau, Labroquire, Bertren, Bagliry, Martres de Rivid-
re, bte).
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